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~ PREFACE.

"L'ouvrage que nous publions aujourd’hui était
d’abord destiné A former un chapitre préliminaire
de notre histoire des sciences ; car avant d’arriver
aux monuments positifs d’'une science constituée,
il est nécessaire de rechercher lorigine de la
science elle-méme. Or, cette question est intime-
ment liée i celle de Forigine des peuples et de I'in-
fluence mutuelle qu'ils ont exercée les uns sur les
autres ; I'’étude de la derniere nous conduisait donc
i la solution probable de la premiére. Mais nos
recherches ayant pris plus de développement que
nous ne le pensions d’abord, et apportant d’autre
part des éléments importants a la solution des
ques@ians graves qui préoccupent les esprits sé-
rieux MBous avons cru rendre service  la religion
et 2 la science en les publiant & part dans toute
leur étendue, ce que nous n’aurions pu faire dans
notre histoire.

425409
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Longtemps Yesprit humain s'est exercé sur ces
importantes questions de 'origine des peuples dans
deux buts oppasés : les uns dans ledésir d’appuyer
les vérités religieuses , les autres en s'efforcant de
les infirmer. Mais de part et d’autre le probléme
semble avoir été mal posé; on ne I'a envisagé le
plus souvent que sous une seule face, et les mathé-
matiques et I'astronomie ont presque seules été
entendues. On ne s apercevalt pas, ou l'on a feint
de ne pas sapercevonr que dans cette voie lout
était possible, et, quune fois un principe supposé,
les mathématiques conduisaient toujours a des dé-
ductions exactes qui jetaient dans les esprits la
perturbation d’une.conviction qui répugne. Cest
quon sarrétait aux conséquences sans songer a
examiner la valeur du principe supposé. Les tra-
vaux récents de larchéologie, de I'éthnogra-
phie, etc., sont heureusement venus ébranler ce
principe et offrir la possibilité d'une solution plus
rationelle. Dés lors les mathématiques doivent ici
encore céder le pas & la logique sans laquelle elles
arrivent presque toujours 3 des conséguences
fausses, . Dsew
Avant tout examen posons donc quelques prin-
cipes de logique qui devront nous guider dans cette
recherche difficile. Tout Y'objet de la science ne
peut étre que les étres existants et soumis a I'obser-
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vation de I'homme. Ces étres ont été créés. La
eréation est 'acte par lequel la puissance divine a
voulu'se manifester pour un but, digne de ses infi-
nies perfections. Nous concevons, tout d’abdrd;
que Fceuvre d’une intelligence souveraine et infinie '
doit étre exécutée sur un plan d’ordre et d’larmo-

" nie en relation avec cette intelligénce ; que-ce plan

doit étre la réalisation d'une conception sortie de
1a raison de Dieu méme et fondée sur cette raison;
que la conception comme le plan exécuté sont
donc nécessairement le résultat des lois dé la lo-
gique éternelle et divine, si 'on peut ainsi parler.
Nous devons donc y trouver la raison de Dieu
méme se manifestant dans son ceuvre, ‘car toute
conception porte le type, 'empreinte de Pintelli-
gence qui I'a enfantée. Mais une autre vérité non
moins impoPtante, cest que toute intelligence pos:
séde dans des degrés divers les mémes facultés
intellectuelles, sdns quoi elles. ne pourraient ii:se
faire comprendre, ni étre comiprises entre elles.
Cela résulte. d’ailleurs du dogme de la création,
de son but et de la nature de Dieu. Dieu, en effet,
ayant voulu produire une conception qui devait
étre comprise par des intelligences créées, a di
nécessairement créer ces intelligences sur son
modele ; c'est ce que I'écriture nous enseigne de
I’homme que Dieu fit 4 son image et ressemblance,
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. Cest ce qui nous explique pourquoi les 1ois de la
logique, ou si 'on aime mieux, les lois de la raison
ou de l'intelligence sont les mémes au fond pour
Fintelligence incréée et les intelligences créées , et
c'est aussi ce qui nous donne la raison de leur uni-
versalité; elles sont éternelles comme Dien méme.
Mais puisque l'intelligence humaine est fondée sar
des lois logiques , que ces lois sont dans sa nature
d'infage de Dieu, il faut bien a I'exercice de cette
intelligence quelque chose d’intelligible et de lo-
gique , ‘sans. quoi elle demeurera éternellement
sans exercice et sans but, et dés lors elle est inutile,
L'ensemble logique de la création, divinement et
humainement raisonnable tout & la fois, est donc
\a conséquence de Vintelligence divine et de I'm-
telligence humaine tout a la fois; c'est le livre ou -
I'homme peut lire quelque chose de ®n créateur,
cest le point de rencontre des deux intelligences,
ot Tune produit et se manifeste, I'autre comprend,
admire, reconnait et adore. Cest ce qu'exprime
le grand apdtre dans la profondeur de son langage
divin ; « Nous ne voyons Dien maintenant que
comme daps un miroir et sous des images obs-
cures (1); car les perfections invisibles de Dieu,
son éternelle puissance et sa divinité sont devenues

() I Ad Cor.. xa. 12,
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visibles depuis la création du monde par 13 con-
naissance que ces ouvrages nous en donnent(1). »
De ces principes ressortent plusieurs consé-
quences. L'ensemble de la création éiant I'objet
de la science, la raison humaine a di dans tous
" les temps et dans tous les Lieux I'observer et le
comprendre a peu prés de. la méme maniére, e}le
a di en déduire partout les mémes vérités scienti-
fiques ; et ces vérités ont été plus, on moins bien
connues suivant que Fobservation a été plus ou
moins exacte et approfondie. Par conséquent des
vérités scieptifiques, communes a plusieurs pen-
ples; ne prouvent.rien pour Porigine commuie
ou la communication de ces peuples. 1l en est de
méme des simples notions sur Dieu qui sont da
ressort de la raison. Mais il n’en sera pasde méme
des erreurs communes et identiques, pourvu
qu'elles ne reposent pas sur des fails mal observés
-ou sur des écarts de la nature, par exémple,. gui
sont partout les mémes. Il n'en sera pas de méme
non plus des traditions communes sur des faits
rares et uniques , comme est, par exemple,, le dé-
luge universel. Il n'en est pas de méme non. plus
des traditions ou des faits qui ont.une coulear lo-
cale dans le fond et dans la forme ; ces traditions -

(1) 4d Rom, 1, 30.
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prouvent évidemment une importation. Les tradi-
tions et les vérités religieuses qui ne peuvent étre
connues que par une révélation, comme les mys-
téres ,; les prophéties, etc., prouvent encore ou
une commune origine on une comurunication ‘sui-
vant les temps, parceque ces vérités sont au-des-
sus de la raison humaine qui ne peut y arriver par
elle-méme, Enfin, la distinction des temps, les
rapports chronologiques doivent encore entrer
dans les données du probléme, car c'est le plus
souvent pour avoir confondu les faits d’une époque
avec ceux d’un autre qu’'on a introduit la confusion
dans les idées. Ce sont 1a des: régles de cnitiques
logiques que nous ne devons jamais perdre de vue.

- Clest A leur aide que nous allons rassembler les
. données les plus positives sur le point de départ
de tous les peuples, leur époque chronologique la
plus reculée, le:berceau du genre humain, les
communications entre les peuples anciens jamais
interrompues ; la ressemblance de’meeurs et I'état
socidl primitif des principaux peuples-anciens; les
langues, la religion et les traditions altérées, les
sciences, 1a philosophie et les arts.-

On comprend déja qu'un plan aussi vaste n'a
pas di &tre également développé dans toutes ses
parties dans un ouvrage d’une aussi petite étendue ;
mais on doit en saisir aussi la raison. Plusieurs de
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ces grandes questions ont été plus d’une fois heu-

reusement traitées et résolues dans plusieurs ou-
vrages ; pour celles-1a il suffisait donc d’en rassem-
bler clairement et sommairement les principaux
points; pour les autres, au contraire, nous avons
dd leur donner plus de développements ; mais dans
tous les cas la nécessité de laisser apparaitre I'en-
chainement logique nous a forcés de sacrifier les
détails.

Tel qu'il est le plan est complet, mais ses déve-
loppements tels que nous les comprenons deman-
deraient plusieurs volumes et plusieurs années d’un

travail assidu; I'impossibilité de réaliser ce travail

d’ici longtemps nous a encore déterminé  livrer
au public ce livre tel qu'il est, en réclamant I'in-
dulgence des lecteurs pour les éléments que nous

offrons a ceux qui auraient le temps et le courage

nécessaires de donner A ces importantes questions
tous les développements qu’elles méritent.
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ESSAI SUR L'ORIGINE DES PRINCIPAUX
PEUPLES ANCIENS.

CHAPITRE PREMIER,
POINT DE DEPART DR TOUS LES PEUPLES.

wie

Dans toute discussion la logique demande que
Ton fixe les données d’'oti I'on part ; mais, quand
il s’agit d’origines, lachose parait assez difficile au
premier abord ; cependant, si nous pouvons arri-
ver a constater la généralité d’un fail, identique
‘pour tous les peuples, et duquel ils doivent né-
<cessairement tous fixer leur point de départ,

1
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nous aurons fait un pas immense dans la ques-
tiom, parceque noug poes¢degensyne base inébran-
laple; en, ce fait existe aveotoutes les condilions
voulues pour la solution du probléme posé. Ce
fait est le déluge universel.

Il ne s'agit pas ici de discuter la possibilité phy-
sique ni les preuves géologiques de cet événement;
il nous suffit de savair que les sciences physiques
ne peuvent et ne pourront jamais en démontrer
Yimpossibilité, car pour cela il faudrait qu’elles
pussent aussi demontrer Vimpossibilité de lacréar
tion, puisqu'il est du méme ordre; c’est un fait
plus moral encore que physiqueet dont la science
seule est impuissante 4 juger. Que la géologie
fournisse ou non des preuves de cet événement,
cela ne fait absolument rien 4 la question, puis-
qu’elle ne peut non plus fournir aucune preuve
du contraire. Mais quand bien méme les sciences
physiques et géologiques pourraient en prouver
Iimpossibilité, cela ne prouverait encore rien
contre la question qui nous ocoupe; si naus re-
trouvonsen effot ce fait identiquement admis par
. tous les peuples, qu'il soit vrai ou faux, il sera
facile de prouver qu'ils I'ont tous puisé a la méme
source, et cela nous suffit pour la thése actuelle.

Or, le fait du déluge universel se trouve identi-
quement le méme 4 Porigine des histoires et au
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fond des mythologies de tous les. peuples. Cette
universalité est un fait historique admis per
tous les écrivains tant soit peu sérieux, mdme
les plus hestiles an ohristianisme. Les travaux des
Humboldt, des Klaproth, efe., l'ont d’silleurs
rendy. populaire. 1l ne sera paurtant pas inutilé
de résumer apreés eux les principaux monuments

‘gui, en, constatent la vérité, - ' L
Dans un mémoire intijalé : Diluge et inondn-
tions, Klaproth s'attache i moatrer que le souve-
nix d'yne grande inondation, gai a détruit autre-
fois la plus grande partie du: genre humrain: s'est
conservé chez tous. les anciens peupiss, avec des
circonstances qui preuvent que teus oot entendw
parler d’'un méme événament physique, ét non de
‘plusieurs révolutions sewblables sarvenwes er
différents endroits a des. époques diverses. kEd
temps. surtout, auquel les traditions asiatiques
rapportent le grand. cataclisme , lui. parait coinci-
der d’'une maniére frappante cher plusieurs peu-
plesorientaux. Le.déluga de Noé, suvivant e texte
samaritain,. eut lien I'any 304/} avant: Jésus+Christ
le déluge indien, Yan 3101;. le détuge chinois, Pary
3082. Le terme moyen enlre ces uombres est
3076, nombre d’années qui,. suivant Klaproth, a
séparé le grand déluge de. la naissance de Jésus<
Christ. Bailly eherche également 4 prouver, dams
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ses lettres a Voltaire , que I'idée de déluge, de ca-
taclisme universel , s'est conservée chez tous les
peuples. ' '

1° Les Juifs, que 'on doit mettre 4 la téte parce-
que leur histoire est de toutes la plus ancienne-
ment écrite , ne laissent aucun doute au sujet du
déluge. '

2° Les Chaldéens. Le prétre chaldéen Bérose,
contemporain d’Alexandre, et qui a compilé, dit-
il, les monuments les plus authentiques de sa
nation , donne une histoire du déluge qui semble
calquée sur celle de nos livres saints. Xisuthrus se
sauve dans une barque de I'inondation générale ;
or, ce Xisuthrus a été précédé de dix générations
depvis Alorus le premier homme , nombre préci-
gément le méme que celui des générations des
patriarches antédiluviens.

3° L'arche a été célebre de tout temps en Orient,
particuliérement dans les contrées out Noé et scs
enfants ont commencé a s'établir , dans I’Armé-
nie, la Mésopotamie, la Syrie et la Chaldée
( Alezand. polyhist. ex Beroso, apud Syncer.
p- 30 et 51, et apud Josern, Antig. 1. 1, c. 3).
Hiéréme,, Egyptien, qui a écrit des antiquités
phéniciennes; Mnazéas, Nicolas de Damas (quatre-
vingt-seizitme livre de son histoire), et plusieurs
autres, en ont aussi parlé (apud Josern, Antiq.
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1. 1. c. m1). Abydéne a fait mention de I'Arche,
de 'Arménie ou elle s’arréta, etc. (Asyp. apud
Euses. prep. Evang., ). 1x, c. x11; SYNCEL., Chro-
nog., p. 38, 39, ed. Paris ). ' :

4 Egyptiens. L'historien égyptien Manéthon
dit que « son histoire d’Egypte a été composée sur
les mémoires gravés par le premier Mercure sur
des colonnes, avant le déluge.» Les Egyptiens disent
* encore que le méme Mercure avait gravé les prin-
cipes des sciences sur des colonnes qui purent
résister au déluge (Syncer., p. 40 ). Ainsi le dé-
luge était pour eux un fait si universellement
admis, qu’ils ne le mettent méme pas en ques-
tion. On trouve, d‘ailleurs, dans leur histoire
d’Osiris et de Typhon, plusieurs traits remar-
quables relatifs i cet événement (Prut., de Isid.
et Osyrid.). Ils disent méme qu’'Osiris avait été
contraint par Typhon de se renfermer dans I'Ar-
che le dix-septi¢me jour du second mois, le méme
jour du méme mois qu’assigne aussi Moise pour
I'entrée de Noé dans I'Arche.

5° Grecs et Romains. Les déluges des Grecs ont
des rapports trop évidents avec celui de Moise
pour o’étre pas un méme fait (Arorron., . 1., Bibl,
des Dieux ; Lucien, de Ded syrid, t. 11. p. 882, édit.
Ben.). La narration du déluge d’Ovide, dans le
‘premier livre de ses métamorphoses (vers 1/o et
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suivents), ée rapporte émtore au Méfne fait, puiss
gu'il a-eopié les Greos 3 du peste, ces écrits cor-
perativement modernes nous impottent pen, st
ce n’est comme confirmation de la croyance gé-
nérale.

6° Perse. En Perse, ceux qui passent pour suivre
I'ancienne doctrine reconnaissent une inondation
waniverselle , qui fit périr tout le geare humain , a
I'exception d’un trés-petit nombre de personnes ,
et qui fut envoyée en punition des crimes des
hommes ( Leg. de Uhist., t. 1, p. 118).

7° dade. Les Brahmes prétendent que les quatre
4ges dumonde, eten particulier le quatritine dans
léquel nous sommes, sont séparés par des cata-
clismes, et le dernier déluge aurait eu lieu vers
P'an 3100 avant notre ére. On treuve dans le hui-
titme livre du Buga-vedam plusieurs détails concer-
nant le déluge, qui sont conformes & ceux de
I'Ecriture 3 d’autres sont rapportés en plus grand
nombre d&ans le Mutcham, un des dix - huft
pouranas, qui renferste, selon les Indiens, ta
doctrine tnstignée par Wichenou aax huit per-
soanvs qui échappérent au désastre universel. i
est aussi question du délugn dans V'Ezour-¥ édam,
L, ¢ v; Lav, c n1, ete. (Ezour-Fddam , par
le baron de Samte-Grorx, t. 11, p. 2605 et suiv. ).
Eafin, I'histoire da déluge dans le Mahrabarata
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o8t d'sme bimilitude {rappaute avec la narration
de Moise {.Annalcs de philss. chrét, t.v)."

" 8% Chine. Les Chinois ont aussi leur Peyroun,
maortel simé des Dieux, qui se sauva dans une
barque de l'inondation générale (Krmrrer, hist.
du Jap., L. w1, c. 11). Le premier chapitre du
Chou-King parle du déluge , et, suivant les Chi-
»ois, & Fobi, leur fondateur, succéde une impé-~
ratrice Nou-Oui ( corruption de Ngé) sous la-
quelle il y eut un déluge.

9’ Peuples du Nord. La barque ¢onservatrice du
geore humain se retrouve encore au nord de la
tetre et dans I'Edda. ' o

190° Les déluges mexicains ressemblent singu-~
Litrement a celui-de Meoise et de tous les peuples
dnciens. La birque , un petit nombre de mortels
sauvés , des oiseaux qui jouent le méme role que
les diseaux de la Bible, y sont mentionnés. |

Nowus .m'en finirions pas 8'il fallait rapporter
toutes les traditions des divers peuples sur le
déluge. Ce que aolis avoas dit suflit pour prouver
l'universalité de son admission ; on peut d’aileurs
consulter les traditions recueillies par G. Cuvier,
dans son discours sux les ossements fossiles, Bou-
damger , etc. -

C'est:denc un fait historique généralement ad-
mis. On .peurra ebjester, sans doute, que. les
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peuples s'en sont emprunté la narration les uns
aux autres, ce que nous sommes loin de nier
pour plusieurs , mais ce qu’il est impossible de
prouver pour d'autres qui en ont conservé un
souvenir sur leurs monuments les plus anciens.
Mais pour ceux~-meémes qui 'ont recu d’emprunt,
il prouve deux choses , qu'ils en avaient conservé
le souvenir et qu’alors ils en ent copié les circon-
stances ; ou bien que, s'ils ne I'avaient pas con-
servé, ils n’ont rien trouvé en lui de contraire a
leur histoire et a leur chronologie, qui put les
porter a en rejeter la certitude, et dés lors nous
revenons a conclure que le déluge est la tradition
universelle d'un fait historique. Cependant, « I'idée
d’'une destruction générale n’est point naturelle;
elle ne peut naitre dans Yesprit humain qu’a la
suite d’une grande calamité » (troisi¢me lettre de
Bailly a Voltaire).Or, ce déluge étant une tradition
identique chez tous les peuples, pour le fond
comme pour les détails principaux, est nécessai-
rement le méme pour tous. Il ne s’agit plus que
de fixer son époque, et elle sera le point de dé-
- part de tous les peuples et de toutes les chronolo-
gies. Nous avons déja vu que les dates du déluge
chinois, indien et biblique, étaient & quelques
années prés les mémes ; essayons de prouver que
toutes les chronologies des peuples divers sac-
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cordent par leur date positive la plus ancienne,
et dés lors il sera prouvé que cette date comme
ce déluge sont le point de départ de tous ces

peuples. -
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» CHAPITRE II.

ﬁPOQUB CHRONOLOGIQUE LA PLUS RECULEE DES DIVERS
PEUPLES.

e

Pour arriver 4 fixer cette époque, il nous faut
deux choses, 1° qu’aucune chronologie certaine,
positive et démontrée comme telle, ne dépasse les
autres d'un nombre d’années trop considérable
pour n'étre pas évidemment la méme; 2° que
celles dont le nombre d’années serait inférieur,
trouvent leur appui dans les circonstances mémes
qui ont fixé celle de toutes ces chronologies qui
doit nous servir de base, de terme de compa-
raison.

Cela posé, la chronelogie qui doit nous servir
de base est évidemment celle de nos livres saints;
elle est de toutes la plus suivie, la plus rigou-
reusement calculée sur des dates positives et des
faits naturels sans aucun mélange de fables; seule,
elle est rationnelle et exempte de ces nombres
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exorbitints de sidcles qui effvayent litnagination
et qui n'ont wwcan fondement; seule, elle est
d’accord avec tout ce que les autres ont de posi-
tif , et e renferme adcuné des divergences et
des erreurs qui partagent %es autres chronologies
et les opposent fes unes aux autres. Toutes ces
raisens purement critiques prouvent donc que
pour procéder logiquement, il faut la prendre
pour point de départ.

1° Juifs. Or, cette ehrenologie nous ainéne a
comparer les diverses versions du texte sacré,
peur la fixer. Suivant le texte h-breu, il sé serait
écoulé 1656 ans depuis la création au dduge; les
Septantecomptentpout cette période 22/20u 22633
Jes Satnaritaing, un peu plus de1300. Du déluge 3
la paissance de Jésus~Christ, il y aurait suivant
Phébren, 236% ans; stivant les Samaritains ou les
Septante, 3000 ot 33 00 ‘environ ; < La différence
entre le texte hébieu et les Septante s'explique
naturellement pat lasuppressiondé 100 ans a '4ge
de ehaque patriarche pour ne compter qué le sur-
plus de 100; ainsi potr Arphaxad le texte hébren
dit 38 ans au lieu de 135 ans, et ainsi pour lés
autres, Cette mraniére de tompter tait tomprise
des Hébreux, mais les Septante, traduisant pour
des étrangers, rétablirent le nombre dans sen in-
tégrité et dirent 135 au lieu de sous-entendre 1oo.
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L’accord des Samaritains avec les Septante vient
confirmer ce fait; Joseph s'accorde également
avec les Septante et le texte samaritain (1). La
chronologie samaritaine a d’ailleurs été trés fré-
quemment adoptée dans I'Eglise; c’est donc son
chiffre qui doit nous rervir de base et alors nous
avons depuisle déluge a Jésus-Christ 3100 ans. Et
1on ne peut pas objecter la différence du texte
hébreu puisqu’au fond c’est la méme date, et.que
toute la différence vient d’'une manitre de comp-
ter fort naturelle. .

De la création au déluge les septante comptent
donc 2242 ans; or,l examen attentif de la chrono-
logie des peuples anciens sur cette période, prouve
un accord. parfait de leur maniére de compter
avec celle de nos livres saints. L’historien chal-
déen Bérose compte 120 saros de la création au
déluge; or, Suidas nous apprend que 120 saros
équivalent & 2223 années selon la manitre de
compter des Chaldéens, car le saros est de 222
mois lunaires qui valent 18 anundes et demie, ce
qui est la période de 19 ans de tous les anciens
peuples. Puisqu'un saros vaut 18 ans et demi,
120 saros égalent 120 X 18 + 5 ans == 2220 an-

" (1) M. Desdouits a traité cette question dans la cihquiéme Soirée de
son excellent ouvrage ({es Soirdes de Montlhéry , 3° édit. ) avec toute
la logique et la clast¢ deésirables.
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nées ; mais I'année lunaire étant de 354 jours 8
heuresenviron,Suidas, pour tenir compte de cette
différence, a ajouté deux années, ce qui donne
22332 années lunaires équivalant a 2165 années
solaires, chiffre qui ne diffetre de celui des sep-
tante que de 777 ans, différence de nulle valeur.

Les 30 mille cycles du régne du soleil chez les
Egyptiens ne sont que des révolutions lunaires;
Plutarque, Pline et Censorin attestent que la ré-
volution mensuelle de la lune fut la premiére an-
née des Egyptiens. Or, 30 mille cycles lunaires
équivalent 3 2245 années solaires, chiffre qui ne
différe que de 3 ans des 2242 ans des septante.
" Pendant cette période il n’y a éu suivant nos
livres saints que dix générations de patriarches;
or, ce fait des dix générations successives est at-
testé par tous les peuples anciens. Les Babyloniens
comptent dix rois qui ont, disent-ils, régné a Ba-
bylone pendant les 120 saros qui ont précédé le
déluge ( Beros. Alezx. Poly. in SynczL. ).

Les Perses comptent dix rois pischadiens depuis
Caimourad, le premier homme, jusqu’a Gustab
sous lequel est arrivé le déluge ( Bib. Orient.
Piscuap. ).

Les Chaldéens comptent dix générations depuis
Alorus, ’Adam de la Genése, jusqu’a Xisuthrus,
sauvé du déluge.
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Les Indiens compteat dix métamorphoses de
la divinité, pour descemdre sur la terre (Soc. as.
de Culeut. t. n). Ces dix métamorpheses sont
trop semblables aux dix générations des autres
peuples, pour n’étre pas la méme chose.

Les Chinois admetteat dix Ki depuis Gin-H oang
4 Fohi ou A Yao; époqgue du déluge pour eux.

Les livres sybillinse comptent aussi dix siécles
de la création au déluge, ce qui revient emcore
aux dix générations successives.

Chez tous ces peuples le dernier homme de ces
dix générations est pére de trois fils comme le
Noé de la Genése.

Tous ces faits prouvent un accord wnamime sur
cette premicre période, et renversent, nous sem-
ble-t-il, 'antiquité fabuleuse que ces peuples se
sont attribuée. Voyons ce que nous fournira la
chronologie postdiluvienne.

2° Chaldéens et autres peuples de I Asis occiden~
tale. Nous ne nous arrélerons pas a discuter plue
longtemps l'antiquité fabuleuse que ces peuples
se sont donnée ; les monuments pesitifs ow proba-
bles peuvent seuls nous occuper. Suivant Ctésie,
qui écrivait dans le quatri¢me siécle avant Jésus-
Christ, I'é1ablissement du grand empire.des Assy-
riens daterait de 1760 quelques années avant
notre ¢re. Diodore, qui vivait sous César et Au-
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gunte, it Popinion. de Ctésias. Suivant duatin,
gwi vivait au second sicole de I'dre chrdtienne,
Vétablisserment de cet expire ne serait gue de 1 Goq
avant Jésus-Christ. Suivant Hérodote, né Van 484
agyant Jéaus-Christ, l'empire' d’Assytie n’aupait
dur¢ que 520 avant la révolie des Médes. Les aa
vants Amglaia, dans deyr grande histeire univer.
selle, ont placé le commenecement de cet empire
& Phel, 77a aus avant JésussChrist, peur étre
d'accord avee I'Ecriture ssinte; mais il est probahle
quel’Ecriture entend parler du seaonil empire des .
Assyriens, Car besChaldéens, dousle nom desquiels
ona eompris teus cgs peuples, eurent selon Moise,
powur pbres Assur, fils de Sem, qui batit Ninive,
Nemrod, fils de Cham, qui fonda Babylone, et
Avphaxad, fils de Sem., qui fat aussi lo pére des
Hébreux. Lea obeervations esironomiques des
Chaldéems, envoyées par Callisthéme d Avistote,
embrassaient uxt espace de 1903 ans depnis le
commencoment de la manarchie jusquw'a Alexans
dre 334 avant Jésus-Christ, ce qui donpemit
cette monarchie 2237 uns d’antiquité avant. Jéasus-
Christ, Or, cet espace est postérieur de 400 ans
au temps oy le texie sacré place la fondation du
royaump de Babylane par Nembrod; bt déislors
ces observations devienncnt assez vralsembilables.
D'aillenrs, du tempa &’ Abicahiam, il yavait plosieurs
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petits rois établis dans ces contrées. La dgte la plus
ancienne que poss¢dentlesChaldéens ou Assyriens,
fondée sur des monuments probables, est donc
2957 avant notre ére.

Quant a la chronologie des Syriens, des Phém-
ciens et des Araméens, iln’y a pas assez d’accord
entre les auteurs divers pour qu'on puisse fixer
aucune époque méme probable.

3¢ Egyptiens. L'histoire réelle des premiers rois
égyptiens ne remonte pas avant les temps de la
dispersion fixés par Moise. -

Les monuments de I'ile de Philse passent pour
les plus an¢iens de I'Egypte. Or, au rapport des
auteurs dé Fexpédition d’Egypte, «les plus mo-
dernes des édifices de Philee doivent avoir au
moins deux mille trois cents ans d’ancienneté ; »
ce qui en remonterait la construction avant l'inva-
sion des Perses en Egypte; c'est-a-dire de 5 a 700
avant Jésus-Christ. Fondé sur la figure du lion
produisant I'inondation qui arrive au temps du
solstice, on pense. que ces temples furent érigés
dans le temps ou la constellation du lion était
. solsticiale, ce qui remonterait vers I'an 32500 avant
Yére vulgaire ( Descript. de I'Egypt. pendant I'ex-
pédition de I'armée Francaise. Antig. t. 1, p. 116-
117). Les plus anciens de ces temples sont bétis
avec des débris d'autres monuments, ce qui pa-
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raitrait- prouver une antiquité trés reculée (Id. p. .
118). Il est facile, comme on le voit, d’avancer des
peut-tre et des paraitrait prouver, au lieu de preu-
ves; mais d'abord admettons pour le moment
toutes les apparences qu’ont recueillies les com-
missaires de I'expédition d’Egypte, en nous réser-
vant d’y revenir plus tard. Le lion figuré dans ces
monuments est-il le lion solsticial, c’est une ques-
tion qu’il aurait fallu discuter, et on ne I'a pas fait;
mais quand ce serait le lion solsticial, cela prou-
verait que les' Egyptiens ont pu commencer a
observer les inondations du- Nil sous ce signe,
mais non pas qu’ils ont bati ces temples a cette
époque; car s'ils ont biti ces temples sous cette
constellation, a cause des inondations du Nil, ils
auraient dd en bitir d’autres qui auraient porté
les figures des autres constellations qui se trou-
vaient solsticiales lors des inondations posté-
rieures; or, cela n’est pas. La figure du lion ne
prouve donc rien pour I'époque de I'érection de
ces temples. Mais quand elle prouverait, la date
2500 nous reporterait & 100 ans a peu pres aprés
la dispersion des peuples, ce qui serait possible.
Quant i ce que ces temples sont rebétis des débris
d’autres monuments, cela prouverait qu’ayant été
ruinés, on les a réédifiés ensuite sur la méme
forme ou une autre, & avec les mémes emblémes
2
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du lion, mais cela ne prouverait pas que la réddi-
fication a eu lieu 2500 avant notre ére.

Les modernes pas plus que les anciens ne s'ag-
cordent sur la chronologie égypticnne; on a fait
des hypothéses toutes plus insautenables les unes
que Jes autres. Quoi qu'il en soit, il est de tonie
évidence ‘que les monuments et les historiens
égyptiens seuls doivent étre discutés, car les
Grecs ont puisé a leur sonrce, et, par conséquent,
n’ont d'autorilé que celle de la copie. Or, Mané-
thon, historien égyptien, basant sa choenologie
sur les fables des régnes de Dieux qui remonte-
raient & plus de 30 mille ans, ne mérite pas une
confiance avengle. La destruction totale ou par-
tielle des archives égyptiennes par Ochus, roi des

*Perses, est d'ailleurs un fait hors de doute. Ces
archives ont donc été recomposées aprés coup.
Mais, sans entrer dans une discussion .qui nons
entrainerait trop loin, ‘et qui a regn par une foule
de critiques sévéres la solution la plus positive (1),
il résulte des faits et de la comparaison des mo~
numents que l'on ne peat assigner a 'épaque la
plus reculée dela chronologie égyptienne plus de
3044 ou 2200 avant notre ére.

(1) Nous renvoyons surtout aux Soirces de Montlhéry, 3¢ édi!: L’au-
teur, dans sa septitme soirée, y a traité la chronologie égyptienne
avec uae force de logique, de clarté apde hon sens qui ne laissp rigg &

désirer,




- (39)
Nous ne parjons uj des Grecs, ni des Romains
pas plus que des autres peuples de FEnrope, par-
qu’ils n'ont jamais offext, et qu'ils ne peuvcnt
oﬁ'm' aycume difficulté.
4° Perses. Dapnés Fréret, empjire des Persds

 dalerait de 1769 avant Jésys-Christ; d'aprés H4-

zodote, il ne daterait que de Sae avant Jésua-
Ghrist. . :
5° Indiens. W. Jones pense que da chronelegie
des Hindous ne doit pas remonter plus haut que
le déluge ou la dispersion des pewples ( Rockanch.
@siut., 1. 1,3° Dig. anniv,). L'histdire des Hindons
w'gst guere copvue dans ses détails avant Viera-
Maditya on plns communément Beeker-Madjit-
Radjah d'Qudjen, qui vivait dans le premier sitcle
avant Vére vulgaire ( Recher. asiat, , t.11. p. 6 ).
D’aprés les recherches de' W. Jongs, le premier
Kgislateur que les Indiens reconnaissent, Monon I,

avrait vécu 5794 avant Jésus-Ghrist, et serait
.Adam. Menou Il aursit vécu en 4937 , et Berait

No¢. Le déluge des Indiens anraiteu lieu en 4138,
par comséquent Ian 60 de la. vie de Menon,
<comme 'an 600 de la vie de Noé. Hiranyacacipom,
40006, serait Nembrod; etc. Toute sa disgertation
sur la chronolegie des Indiens, tend i prouyer
q'il v’y a pas de différence -entre laur véritable
chronologie et 1a yodtre, sauf les fahles abszdes
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qu’ils y ontajoytées; du reste voici sa conclusion :
«§De ces faits, que les Brahmanes ne sauraient
:mier, et de ces aveux qu'ils font unanimement,
nous pouvons raisonnablement conclure.... que
la chronologie de Moise et celle des Indiens sont
parfaitethent d’accord; que Menou, fils de Brah-
‘ma, fut ’Adima ou le premier créé des mortels ot
par conséquent notre Adam; que Menou, fils du
. soleil, fut sauvé d'un déluge universel avec sept
autres personnes dans un bakhitra, ou arche spa-
cieuse, et qu'ainsi ce doit étre notre Noé; que Hy-
ranyacacipou, le géant a la hache d’or, et Valion
-Bali, furent des monarques impies et présomp-
-tueux, et trés probablement notre: Nembrod et
notre Bélus; que les trois R4mas dont deux étaient
des guerriers invincibles et dontle troisi¢me, éga-
‘1ement distingué par sa vaillance, fut en outre le
protecteur de l'agriculture et du vin; que ces trois
"Ramas furent divers emblémes du Bacchus des
Grecs, soit le Rdmas de I'Ecriture, ou sa colo-
-nie personnifi¢e, soit le soleil, premier objet du
culte de sa famille idoldtre; qu'une émigration
considérable dans la Gréce, I'Italie et I'Inde, eut
-lieu environ douze siécles avant Jésus-Christ, que
S4cya ou Sisak , environ deux siécles avant Vyasa,
importa dans I'Inde, en personné, ou au moyen
d’une colonie égyptienne, la douce hérésie des
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snciens Bouddhistes, et que 'aurore de la vérita:
ble histoire indienne ne parait que trois ou quatre -

si¢cles avant I'ére chrétienne, les si¢cles antérieurs
étant obseurcis par P'allégorie ou la fable (Rech.
aszat. , t. 11 p. 441-442).» :

Legentil a prouvé que les calculs chronolegi-
ques de ‘milliers d’années des Indiens ne -sont
qu’un calcul astronomique fondé sur I'idée qu’ils.
ont que la précession des équinoxes est de 5/ se-
condes par an (Acad. des Sci., 1772, 2° partie
P- 191). ) | ‘
Les travaux.de la société asiatique de Calcutta
ont apporté de nouveaux éléments a la solution:
du probléme. De toutes les inscriptions- et mé-
dailles découvertes en grand nombre dans.ces.
derniers témps, un trés petit nombre ne remonte
pas plus loin que 800 avant notre ére; toufes les
,autres sont de beaucoup postérieures. L’examen
de tous les monuments indiens, comme de tous
les livres, ne donme a leur histoire de dates bien’
' positives et un peu suivies, -que vers le sixi¢éme
ou cinquié¢me siécle avant notre ére; et la date
positive la plus éloignée c’est 8oo. ,

. 6° Chinois. Au douzi¢ine siécle avant notre ére,
suivant W. Jones, 'empire de la Chine était pour
le moins au berceau (Recherc. asiat., t.11. p.409);
il s’appuie sur le témoignage de Confucius qui dit
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q'il h'existhit pas dd monaments historiques anw
térieurs i la troisiémie dynastie, eaviron 1100 ans’
avant I'¢re ehrétienne (4. Disé. sur la Chine). Cé
n’est. qu’su huitiéme siécle avant - la naissance dé
‘Jésus- Christ, qu'un petit reyaume fut érigé dans
la psovined de Chensi, dont la capitale était apeu
prés an 35° degré dé latitudé septentrionale, et
& énvirob cing degrés & Pomest de Si-Gan. Le
pays. €t sa capitale étaient appelés Tohui (Rechete.
asiit.; t. 11, p. 411). « Cet empire, dit de Guignes,
tel que nous le voyons actuellement, ne doit re=
monter que vers I'an 269 avant Jésus-Christ. Au-
deld de celta époque, il était divis# en plusieurs
pétiis roysutnes qui étaient ew plus grand nombré
auparavdnt, parceqi’ils étaient moins tonsidé-
rables. Vers le reuvittite ou dixi¢me si¢cles, avant
I'tre thrétienie, -ces royaumes; pour leur mé
diecre étdndue, sentblent n’étve:que de:simples
‘habitations de. familles policées qui étalent dis-
persées ‘at milien des bathares ddns les cantons
les plus commedes, et cela dams quatré provinées
seuleménit, lesautrds étimt scctipdes par -8'autrés
peuples barbares.qai e farent connud qué lerite-
ment et sucoessivament. Les fainilles policées he
furent distribuées dans le pays qaevers I'an 1184
avant Jésus-Christ, et méme aprés cétte époque :
plus anciennément tout est inconnu. »
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: Cépendant; suivant. M. Rémmniat, les annales
de la Chine: remonteraiént avec certitude a
Fan 2687, avant désus-Christ ( Nouv. mél. asiat.
t. 1, p. 65). Plusieurs motifs graves nous portent
a.douter de l'exactitude de cette date, malgré la
juste confiance que nous avens dans le savant
orientalisies d’abord le témaignage de Confucius
Ini-méme, qai n’admet pas de date certaine
avdiit rr00. Le pére Ko, missionnaire chinois
d'drigine et de.fait, dit : « I} n’y a pas de lettré
qui ne sache qu’il y aurait de la démence a ne
pas voir que notre chronologie ne remonte d’und
manidre, je ne dis pas certaine et indubitable,
mais probable et satisfaisdute, que jusqu’a Pan 84»
avant Jésus-Christ (Mém. concern. Lhist. des sci. , éte:
par les miss. de Peking, t. 1).

- Ep troisiétmeé Lieu , tous les livres chinois furent
braMs par 'empereur Chi-Hoang-Ti, environ 206
ans avant notre ére; et le Chou-King ne fut ré-
tabli, de mémoire, par un vieux lettré, que plu-
sleurs.années aprés la mort de cet empereur. La
premiére histoire chinoise ne fut écrite que par
8sema:-Thsian, né vers I'an 145 avant Jésus-Christ,
et son livre ne parut pas de son vivant; il ne
commenca & étre conhu que de 73 & 49 avant
Jésus-Christ (nouv. mdl. asiat., ar\.Ssema-T hsian).
Ssema-Thsian ne commence & metire de dates
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positives et suivies qu'en 841, et ou aurait-il pu
en puiser d’autres, il n’y avait pas de sources s ce-
pendant il commence son récit aurégne deHoangti
(2697 avant Jésns-Christ).
Suivant les tables chronologiques publi¢es par
Pordre de Yempereur Kien-Long, en 1769, la
" soixante-uni¢éme année du régne de Hoangti,
époque capitale a laquelle s’attache le premier
anneau du cycle chinois, correspond a I'an 2637,
~ avant I'ére chrétienne. Les temps incertains, d’a-
prés le calcul le plus vraisemblable adopté par
les plus habiles écrivains de la Chine, embrassent
316 années qui, ajoutées a la somme des temps
historiques, nous conduisent a I'an 2953 avant -
notre ére, premiére année du ‘régne de Fo-Hi,
fondateur de la monarchie chinoise. Ainsi, Fo-Hi
fut le contemporain du patriarche Héber, de
Phaleg, et de Rehu, trisaieul d’Abrabam (Biog.
univers. art. Fou-hi). '

De tous ces rapprochemens il résulte que 1'his-
toire certaine des Chinois n’a de chronologie
positive et suivie que depuis 800:avant Jésus-
Christ; qu'elle a des dates probables jusqu'a
2697 et qu'en'y joignant méme les temps incer-
tains ,- ceux qui touchent les fables, elle ne re-
monte pas au dela de 2953 avant notre ére.

7° Klaproth ; dans son Asia polyglotta , partage
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I'histoire desunciens peuples en période certaine
et incertaine ; et il démontre d’'une maniére assez
péremptoire que I'histoire. certaine ne commence
avant notre ére, pour les Chinois qu'au neuviéme
siécle, les Japonais au septiéme sidcle, les Géot-

giens an troisiéme, les Arméniens au deuxitme’;

depuis notre ¢re, pour les Thibétains au premjer
si¢cle, les Persans au troisitme, les ‘Arabes au
cinqujpme , les Hindous et les Mongols au
douziéme.

Nous me parlons point des autres peuples plus
récents, car ils n’importent pas a la question.

Nous pouvons maintenant résumer toute cetts
dissertation dans le tableau suivant, qui-sera’la
conclusion.. Nous prenons les dates probables
les plus élevées :

Avant Jésus-Christ. Aprésls - .

: : : ’ dispersion.
Meice........ | Déluge: 3100 :

Dispersion. 2600 .
Chinois. é&poq. la plusreculée. 2637 époque positive 841 1759
Chaldéens. id. 837 363
Egyptiens. 2200 400
Perses. 7169 831
Indiens. - 800 1800

Qu'on nous permette d’appliquer. ici une regle
de critique 'qui nous semble de la plus .haute
importance 6t que persoune ne peut rejeter :

!
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Quund irois ok plusieurs témoins dgatament erdysbiled
different en quelgue point, Uwulorilé d¢ dene. :ovw
pluieurs gui- s'accordent, doit U'éthporter sur celle du
troisiéme ou de.ceux qul ne §’aceordent pas ; & plus
forts taison, 3'il est un de ces témoina gui ait foujours
pour lui Ldutorité de queigues-uns déé avtres. Or, it
n’y acertainement que la chronolegie de Moise &
laquelle cé principe puisse s’appliquer {out entier..
Second principe : Qaand plusisurs tdmoins, igégale-
ment croyables, différent en quelque point, €autoritd
de celd qui eat (e plus erayable, est.scule a sutvte.
Or, parmi tous les historiens, Moise est le seal
domt Fautorité soit assise sur les'monuments. ir-
réfragables de deux grands peuples, domt Phis-
toire ii’a jamais ¢té interrompue, le peuple juif et
le peuple chrétien. En outre, Moise en Iuni-méme,
dépouillé de ces appuis, mérite encore plus de
_oroyanee ; car tout est positif dans son récit, tout
y est naturel, simple, rien d’incohérent, ni d'in-
vraisemblable, tout le contraire a lieu pour tous
les autres historiens, La conclusion logique est
donc que nul peuple ng remonte plus haut que
I'époque fixée par Moise a la dispersion des peu-
ples. L'examen & posteriori de toutes leurs chro-
nolegies nows a conduit au méme résultat ytows, en
outrd, admettent un déluge universel , identique
pour le fonds et Jes principaux détails, C'edt dome
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le méme événement et la méme date pour tous;
c’est donc le point de départ commun 4 tous les
peuples; ils sont donc tous partis dé la méme
souche et du mépae pays- Or, quej est ce pays? la
question est déja résolue & priori; car, puisque
tous les peuples saceordent peur le reste avec
Moise, et qu’ils n’ont rien de positif sur la question
actuelle, il s’ensuit que Moise est encore le seul

a suivre. Il ne nous reste donc qu’a I’étudier &
posteriori. .
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BERCEAU DU GENRE HUMAIN.
-~

S’il se trouve sur la terre un pays qui par sa po-
sition soit un centre pour tout I'univers, ou au
moins pour les pays les plus anciennement connus;
qui, par sa nature minéralogique et géologique,
prouve qu’il n’a été que peu modifié par un long
séjour desmers; qui, par sacomposition physique,
‘offre toutes les circonstances climatériques propres
4 tous les étres organisés; un pays qui, par son
niveau au-dessus des mers, a di étre le premier
ou au moins I'un des premiers exondé aprés le
déluge universel; un pays que la plupart des
traditions, des opinions savantes s'accordent a
regarder comme le centre et le berceau de I'hu-
manité renaissante ; un pays dont les populations,
a quelqu’époque reculée qu'on remonte, sont
en possession d’une civilisation plus avancée , que
nulle part ailleurs; un pays, enfin, qui ait pour
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luile témoignage de-I'autorité 1a plusrationnelle et
la plus siire ; #'il se trouve, disons-nous, une telle
contrée qui réumisse toutes ces conditions a I'ex-
clasion de tout autre pays, il est logique de con-
clure que c’est réellement la le point de départ
et le berceau du genre humain renouvelé’ aprés le
déluge universel admis, identiquement le méme
par tous les peuples. Or, existe-t-il une telle con-
trée? c'est-la la question.
1°* Le pays borné au nord par les montagnes
duCaucase, & I'ouest par le pont Euxin; les chatnes
du Taurus ;-au'midi par le Tigre et 'Euphrate ; a
I'est par les montagnes de Médie etlaCaspienne; ce
pays est placé, pour ainsi dire, au centre du monde
-ancien et communique par plusieurs chatnes de
montagnes avec 'est; le sud, I'ouest et le nord.
‘Ainsi 1° les monts Caucases s’étendent sur tout
le pays sud-ouest de cette partie du globe, du
4o au.45° de latitude nord et entre les 35 et 47°
de longitude est; ils couvrent I'isthme qui'sépare
la mer noire de la mer Caspienne, et embrassent
ensuite le vaste plateau de I'’Arménie, le plus
devé de toute I'Asie occidentale. Le Caucase pré-
sente deux chaines de montagnes parali¢les, la
plus haute- au sud, couverte de neige, la plus
‘basse, au nord, nommée communément'les mon~
tagnes noires,
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#* La chaine méridianale du Caucase, dont las
monts Elhourz sont les somumets les plus. élevés,
vajusqu'a V'Iran, s'étend paralltlement aux céles
méridionales de 13 mer Caspignne et se prolonge
sous diverses dénominations, paur aller rejoindre
les montagnes de I'Himalaya et du Thihet et dan-
duirg dans l'Inde et la Ching par deux hranchds,
I'une m¢ridionale et l'autre peptentriomale. le
plateau de la Perse qui, § Vest, joint le Kaboul
ou I'lpde occidentgle et ne fait aveo elle qu'un
améme plateau, g'incline a I'oyest vers ¥ Arménie
etvers 'Euphrate. Telle est la prem;éw divection,
la direction orientale.

3°La méme chaine méridiongle se eontmu&, en
diminuant de plug en plus ses arétes, jusque vess
Pancienne Assyri¢ qu'elle traverse du nord au
sud, et joint cg platesny 3 calyi de I'Armdnie.
* Elle envaie, en puytre, dans la Mésopptamie an-
tique de petits rameaux qui viennent se joindre 4
1a chajne du Taurus. C'gst la seponde dh!eeﬁon,
la direction méridionale, ,

4° La chaine occidentale du Cumase se oonji-
nue par les crétes dy Taurus, qui entoure Fan-
cienne Asie Mineure a V'est et au sud, et envoie
une hranche former les montagues du Liban, qui
se continue ay trayers. de JaPalestine dw nord an
sud et descend jusque dans I'Argbip. G'est la
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traisigme direction , Ja direction oesidentals, qui

vieot dans wne hyanche se |oindm a la mérir
djonale.

5° Enfin gu dela ds 1a pntie sqxtenOnonala du
Capgase se prolongent deux chaipes, dont I'une
vigat rejoindre les monis Qurals, atc,

Ce pays est denc par sa position un centre pnur
les pays les plus anciennement connus.

IL. Si nons considérons maintenant la natwse
minérglogique de ces moutagaes , nous y verrons
dominer le gravit, le basalte porphyritique et

autres basaltes , le porphyre argilenx quelquefpis

mélé de feldspath vitreux, la sidnite, Yamphihale,
les roches schisteuses , le spath caleaire et le

quartz laileus; et en descendaat vers les plaines -

le calcnire, et partout uve grande ahondance de
-roohes méfplliféres, ouivreuses , -ferrugineyses,
quelquefois argentiféres et méme auriféres. Ce
sont danc bien évidemment’ des terrains primi-
lifs , des montagnes et des plateaux qui n'omt
jamais demeuré longtemps sous la mer ; lea schis-
tes, enefliet, n'y ont pas une grande puissance, et
les calcaires, quand ils se trouvent vers la base de

ces montagnes, n’ont pas plus de neuf lieues en

étendue superficielle (PaLsas,Kravnors, dict. géog.
de Lanevors.) La nature minéralogique et géolo-
gique de ces terrains prouve gonc que cette con-
trée a été une des premiéres exondées.
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111. Ces pays offrent en outre toutes les circons-
tances de variété de climat et de température,
nécessaires a tous les étres organisés divers : les
sommets les plus élevés sont couverts de neige, .
‘les plateaux les: plus élevés sont humides, maré-
cageux et couronnés de foréts; plus bas on arrive

. &. des. collines. riantes,, des plateaux couverts de
prairies émaillées de fleurs et arrosées par une
foale de fleuves ; et enfin 4 mesure qu’on déscend
versles plaines, une température de:plus en plus
ardente, tellement que dans le plateau de Perse,
joint & celui de '’Arménie, on éprouve toutes les
températures. Cyrus disait & Xénophon i ce sujet,
‘qu’a I'extrémité septentrionale de I'empire de son
‘pére,.les hommes mouraient de froid, tandis qu’a
Tautre bout, vers le sud, on y étouffait de chaleur.
Le plateau de 'Arménie offre absolument toutes
les mémes variations 4 partir des sommets neigeux
du nord de I’Arménie jusqu'aux belles plaines de
laBabylonie. On ressent des chaleurs accablantes
dans la vallée:du Tigre pendant que d’autres val-
lées: et plusieurs montagnes restent couvertes de
neiges. une grande partie de 'année. _

Il résulte de ces dispositions climatériques que
lerégne végétal ct animal de tous les pays devait
se rencortrer dans ces contrées, et c’est, en effet,
cequi a lieu; la plupart des hautes montagnes
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qui hérissent son sol, sont boisées de foréts d’ar-
bres du nord tels que chénes, pins, sapins, bou-
leaux, etc. La végétation des zones temipérées et
des climats brilants y trouve gussi de quoi se
développer ; les hétres, les ormes, les aubiers etles
néfliers , les génévriers, les-érables et les frénes,
. les cedres, les chataigniers et les thérébinthes s’y
développent en ahondance dans les climats et les
terrains qui leur conviennent; ce pays exporte
beaucoup de noix de galle, de gamme adragant
et du coton. Les hauteurs moyennes soht tapissées
de plantes Alpines qui donnent d'excellents pa~
turages et de trés beau foin. La partié arrosée par
le Tigre et 1'Euphrate .offre surtout.un -sol ex-
trémement fécond ; om y récolte le riz, le.mais,
le doura , I'orge, le sésame, le tabac, le chanvre,
le lin, le coton et un trés grand nombre de fruits ‘
exquis. Plus haut dans 'Arménie septentrienale,
on trouve, outre d’excellents paturages, des grains
et des fruits en grande quantité, les lieux les plus
propres 4 la cylture de la vigne, et le vin est un
des produits du sol arménien. Les ours, les tigres
et les Jéopards habitent les montagnes neigeuses ;
les chacals, les loups et les renards, les hyénes
et les lions habitent les hauteurs tempérées ou
les vallées brulantes; les sangliers, les chevaux,
les chameaysx, les antilopes, les cerfs, les chévres,
3
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les moutons, etc., s’y multiplient en grand ném-
bre ; I'autruche , qui-cherche les sables brilants,
et les corbeaux, qui luttent contre les vents ét re-
cherchent les elimats glacés, habitent ce méme
pays.

Cette contrée mmarquable offre donc- des ¢it-
constances climatériques propres a tous les étres
erganisés, puisqu'ils s’y développent.

1V. De Yaven dé tous les voyageurs, 16 vaste
plateau de I'Arménic est le phus élevé de touté
¥ Asie occidentale; 1l va finclinant vers la Perse
a lorient,.vers Je Tigre et 'Euphrite au midi,
vers I’Anatolie a I'occiderit; son pdini‘ culminant
c'est 'Arménie centrale proprement dite et dans
ce point central, aw milien dniie vdste plairie,
#'éleve I'Ararat , haute montagne etitourée de col-
lines couvertes de ruines ; elle ést isolée et semble
tout a fait détachée de la longue ¢haine qui tra<
verse et entoure I"Armeénie. Ell¢ a un double som-
met dont le plus ordental ¢t le moins élevé se
nomme petit Aratat. L'autte cime, plus élevée;
est toujours couverte de neige et enveloppée de
nuages. L'Ararat se divise en déux régions; la
premvidre a un gazon court et glfssant, ou un sable
mouvant et profond. Au dessus s'élévent des ro-
chers. Les bergers occupent la premitre région :
les habitants de la secondé sont des ours, des
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tigres, des 1éopards et des corbeaux (Ep. Gaz. —
Dict. géog. de Lancrois). Cette montagne célébre,
placée au centre de la contrée la plus élevée dé
YAsie occidentale, devait donc étre naturellement
la premiére abandonnée par les eaux du déluge
universel ; le sommet du petit Ararat était propre
A recevoir 'Arche, et de 14 les heureux mortels
échappés 4 la grande catastrophe purent aperce-
voir les cimes sauvages du grand Ararat et par 14
sentir renaitre I'espoir de toucher bientét la terre.
Ce fut un fait doublement providentiel de Ia
part du Dieu tout-puissant, que de conduire la
barque du salut en ce lieu. Devant étre, en effet,
le premier abandonné des eaux, la liberté de-
vait y étre plutét rendue a tous les étres que
PArche renfermait et qui allaient trouver immé-
diatenteat la nourriture la plus urgente, et, bien-
tot, les lieux et les climats propres 4 chacun. Et,
en second lien, bientdt le genre humain lui-mém¢
allait, en se multipliant, pouvoir choisir son
domicile convenable, en descendant vers'les plai-
nes et les vallées, et enfin trouver des cheiins
ouiverts 4 ses émigrations pour l'orient, le midi,
T'occident et Ie septentrion. - '

V. C’est ce pays, en effet, que la plupart des tra-
ditions et des opinions savantes s’accotdent 4 re-
garder comme le centre et I¢ berceat de 'huma-
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nité renaissante. Les traditions de 'Asie Mincure
ct de tous les peuples de I'Asie occidentale regar-
dent le mont Ararat ou les montagnes d’Arménie
comme le licu ou s’arréta I'’Arche. Les Arméniens,
dit Joseph (L. 1, c. 111), ont nommé ce lieu descente
ou sortie, et les habitants y montirent encore quel—
ques restes de I'Arche. C’était aussi la tradition
des Chaldéens , d’aprés Bérose, dont voici les pa-
roles : « On dit que I'on voit encore des restes de
I’Arche sur la montagne des Cordiens en Arméme,
et quelques-uns rapportent de ce licu des mor-

ceaux du bitume dont elle était enduite, et s'en '

servent comme de préservatifs.» Ce passage prouve
une tradition générale et enracinée. C’était aussi
. latradition des Phéniciens, d’aprés Hiérome égyp-
tien, et celle des Syriens, d’aprés Nicolas de Damas
(Jos.l.1,c. 111). Abydéne a fait mention de Varche

et de I'Arménie ou elle s’arréta ( Asyp. apud Eus.

prep. Ev., 1. 1x, c. xu1). Les Indiens et les Chinois
prétendent que I'Arche s’arréta sur une montagne
placée a I'occident de leur pays et qu'ils ont en
grande vénération ; les Egyptiens veulent que ce
soit en Egypte. Mais ces peuples, dont le fol or-
gueil a tout voulu s’approprier, sont évidemment
en contpadiction les uns avec les autres, car
PArche n’a pu s’arréter qu'en un seul lieu, et celui
qui réunit le plus de témoignages doit étre pré-

-
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féré en saine critique ; or, c’est 'Arménie. Et en
outre lopinion indienne et chinoise peuvent fa-
cilement encore s’y rapporter, car I’Arménie est
al'occident des deux pays, et la tradition en s’al-
térant n’aura fait que rapprocher le lieu, en lui
conservant sa position occidentale.

11 est encore généralement admis par la plupart
des savants, méme les plus hostiles au récit de
Moise, que I'Arménie, I'Iran et toute cette contrée
ont été les premiers lieux habités et ceux d’ou la
civilisation s’est répandue ailleurs; nous crain-
drions de fatiguer le lecteur en accumulant.les
citations des opinions diverses, assez inutilement
puisque nous espérons faire ressortir des faits la
méme vérité,

VI. 1l est, en effet, dans la nature méme des
choses que les premiers peuples fixés sur le sol
aient été les plus anciennement civilisés, tandis
que ceux qui allérent s’établir au loin durent se
fixer plus tard et se constituer plus difficilement;
la civilisation doit donc étre chez eux plus ré-
cente ; or, c’est ce que confirment tous les faits de
I'histoire ancienne , et toutes les recherches mo-
dernes les plus minutieuses et méme les plus hos-
tiles aux traditions bibliques. Ces nations qui
occupérent I'Asie, ne sentirent jamais I'élat de
dégradation ou tombérent celles qui s’¢loignérent
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de Ja mére }iq;rie pour aller colonjser V'pnivers.
Aussi loin que I'on peut remonter dans les 4ges,
nous trouvons les peuples asiatiques, babyloniens,
syriens, phéniciens, les peuples de I'Asie mineure,-
Jes Egyptiens, etc., fixés sur le sol, constitués en
nations et cultivant les sciences, le commerce et
les arts. Les Perses, les Indiens et les Chinois
apparaissent peu de temps aprés; tandis que les
peuples occidentaux , septentrionaux et les plus
méridionaux ne commencent que beaucoup plus
tard. Les peuples de I'Asie, les seuls existant a
cette époqué primitive,, se partagent en deux
. types bien distincts et parfaitement tranchés, le
type oriental, sous lequel on peut placer les Chi-
nois et les Indiens, et le type occidental qui ren-
ferme les peuples qui occupérent le couchant de
I'Asie et peuplérent I’Afrique et I'Europe. Entre
ces deux extrémes se trouvent les Perses qui sont
comme le moyen terme non seulement par leur
?oéition sur le globe, mais encore par leur reli-
gion, leurs sciences et leurs meeurs; or, ce peuple
touche I'Arménie. Ces faits, trop connus pour y
insiéter plus longuement, prouvent quela contrée
centrale de I’Asie occidentale est le berceau du
enre humain.

VIL. Enfin, un dernier témoignage qui suffit a

lui seul pour toute raison droite et sans préven-
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tion, pour toute critique sévére et logique, le
témoignage de Moise le plus certain de tous, &
part méme son caractére divin, puisque son récit
est naturel, logique, exempt de fahles et toujours
confirmé par les autres récits, discordants entre
eux sur unc foule, de poipts, et jamais d’accord
que quand ils suivent Moise; ce témoignage seul
prouve, disons-nous, que I'’Arménie est le berceau
et le point de départ du genre humain aprés le
déluge. Or, comme tout s'accorde avec ce té-
moignage, il faut en conclure qu’il est la vérité.
Mais cette thése recevra up bien plus haut degré
de certitude de la solution de toutes les autres
questiéns qu’il nous reste a traiter; nous devions
seulement I'indiquer pour éclairer notre marche,
et permettre au lecteur de nous suivre avec plus
de profit.
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CHAPITRE IV.
COMMUNICATIONS ENTRE LES PEUPLES ANCIENS,

Wi

Les Egyptiens , les Ethiopiens, les Chinois, les
Indiens, ont la méme origine (Rech. asiat., t. 11).
Les Hindous et les Arabes ( par Arabes W. Jones
comprend les peuples qui habitent ou ont habité
depuis la Mer Rouge jusqu’au grand fleuve d’As-
syric) formaient deux nations commercantes a
une époque trés-reculée, ils furent probablement
les premiers qui portérent dans I'Occident, Yor,

I'ivoire et les parfums de I'Tade, aussi bien que le
~ bois odoriférant, appelé 4loud en arabe, et agoura
en sanskrit (Aloés), et qui atteint sa plus grande
perfection dans le pays d’Anam ou la Cochinchine .
(Rech. asiat., t. 11, p. 5). Il a donc certainement
existé d’anciennesrelations entre'Egypte et 'Inde,
sinon entre I'Egypte etla Chine (Disc. préliminaire
du présid. W. Jones, Mém. de la Soc. asiat. de
Calcutta). D’aprés les recherches de la commission
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dEgypte, « il existait des relations entre les divers
peuples de'Orient et surtout entre ceux de I'Inde,
de la Perse et de I'Egypte. Ces communications
avaient pour objet la religion, les’sciences, le gou-
vernement et le commerce (Description de IE-
gypte, etc., pendant 'expédition de 'armée fran-
caise. Antig. t. 1, préface hist. p. xv). »

L’antiquité de la navigation sur la Mer Rouge
est prouvée par le témoignage d’anciens écrivains.
Homére représente Ménélas naviguant sur le golfe
arabique , et nomme une partie des peuples qui
habitaient le long des cotes (Odys., 1. 1v). Avant
cette époque, de nombreuses flottes équipées '
par les rois d’Egypte avaient déja parcouru I'éten-
due de cette mer, et pénétré jusque dans I'Océan.
Sésostris, au i'apporg d’Hérodote et de Diodore
de Sicile (Herop. Euter. ; Diop. Sic., Bibl. hist.
L. 1, sec. 2), avait fait construire une flotte de
quatre cents voiles, avec laquelle il subjugua toutes
les provinces maritimes et toutes les iles de la mer
Erythrée (ce qui comprend la mer des Indes pour
les anciens : ArriaN. Peup. mar. Eryth.)jusqu’aux
Indes. Ce fut la premiére fois, disaient les prétres
d'Héliopolis & Hérodote,, que Y'on fit voir sur la
Mer Rouge de grands vaisseaux de guerre. Mais
cette circonstance elle-méme ne suppose-t-elle pas
que depuis longtemps on y faisait usage de petits



(42)

nayires pour le commerca? Les surcesseurs. de
Sésosiris suivirent cet exempla et équipérent supla
Mer Royge des flottes copsidérables. — Ces expé-,
" ditjons maritimes ne se rédujsaient pasa desimples
incyrsions; elles ayaient pour objet deg conquétes,
des établissements sur les cétes, et elles eurent
des effets durables. Les tributs imposés aux peu-
ples de ces conirées (Diop. Sic., Bibl. hist, ], 1) et
plusieurs productions de I'Afrique méridignale,
de I'Inde et de I'Arabie, dés-lors en usage chez les
Egyptiens, montrent assez qu'il ne s’agit pas sep-
lement de communications accidentelles et passa-
* gtres, mais de relations entretenues d’'une ma-
nié¢re suivie. — Les cotes méridionales deI’Afrique
(DI@D. Stc. Bibl. hist. 1. 1) fournissaient aux E_gyp.—
tiens, entre autres produits du sol, de For, de
I'éb¢ne, de livoire, des dents et des peaux d’hip-
popatame ; I'Arabie fournissait de I'or, de I'ar-
gent, du fer, de la myrrhe, de I'encens (Priyg,.
Hist. ®at. 1. v1; Diob. Sic. Bibl. hist., 1. 1, sec. 1) ;
V'Inde, différentes sortes de pierres précieuses et
diverses mati¢res minérales qui ont été travail-
lées en Egyp,te dés les temps les plus anciens.

«Indépendamment du témoignage des prétres
égyptiens, ces expéditions ¢taient attestées par des
monuments chargés d’inscriptions, placés en dif~
férgnts points des cotes d’Afriqi;e. et gui subaisr
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térent longtemps gprés gque I'Egypte eut pawsé
sous une domination étranggre; anssi les, carac=
téres de ces inscriptigns étajent-ils inconnus any
yoyageyrs qui eurent occasion de les voir. A gey
preuves, tirées des histariens grecs, on peut ajour
ter encove des preuves plus positives, fournies par
les Egypt;cns eux-mémes; ce sont des bas-reliefs
historiques, retrouvés parmi les sculptures quj
recouyrent les monuments de I'ancienne villg de
Thebes. »

On prendra quelquidée du degré d’avanpgment
de I'art nautique dans pes temps recylgs, par un
fait que pous apprend Hérodote. Sous le r¢gne et
par l'ordre de Nécos, des vaisseaux partis des
ports de la Mer Rouge entrérent dans I'Océan,
suivant ttoujours les cotes qui étaient sur la droite,
tournérenl toute la Libye, et, aprés une qulga-
tion de trqis ans, viorent surgir en Egypte, dang
les ports de la Méditerranée (Hgron. Melp. c. xxxxn
et xxxx1v). Ce fait, fort remarguable et que I'on 3
begucoup contesté, est appuyé sur des circon-
stances qui ne permettent guére d’en douter;
dailleurs, il n'est pas précisément le seul de ce
genre. .

« Ces yoyages de si long cours se faisaient sur
de petits bitiments non pontés, construits quel-
quefois ¢n papyrus, ayant méme forme, paéme
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voilure, méme gouvernail, que ceux qui navi-
guaient sur le Nil. Les dangers devenaient ex-
trémes ; on.sarrétait toutes les nuits pour prendre
terre ; et un seul voyage, comme on vient dé
e voir, durait quelquefois des années entiéres
(Expedit. d’Egypte, Mém. t.1, p. 260-264).»

Aprés Alexandre, qui traca une nouvelle route
par I'Océan indien ou plutét la rouvrit de nouveau
et'la rendit plus fréquentée , ’'Egypte recut dans
ses ports les plus riches productions de I'Arabie
et de I'Inde et étendit ses relations avec I'Afrique.
- Ce n’était pas seulement par la navigation que
les peuples communiquaient entre eux. « De tout
temps aussi le commerce a eu ses caravanes;
et, dés la plus haute antiquité, il y avait en Asie
des routes tracées qu'on a suivies naturellement
jusqu’a -I'époque ‘out la découverte du.cap de
Bonne-Espéra nce a changé la direction des voyages
de long cours. En un mot, on a cru les nations
civilisées de I'ancien monde plus complétement
isolées ‘et plus' étrangéres les unes aux autres,
qu'elles ne I'étaient réellement , parceque les
moyens qu’elles avaient pour communiquer entre
elles et les motifs qui les y engageaient nous sont -
également inconnus (Mélang. asiat. AB. REmusar,
t.1,p. 98).» Lo '

Outre les races primitives « qui ont formé la
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base de la population de la Chine, cet empire 3
recu trés-anciennement des, colonies tongouses,
mongoles et turques ; il nourrit encore des tribus,
liées d'origine avec les nations thibétaines, brah-
manes et annanitiques. Des marchands bouk-
hares, persans et arabes y sont venus a différentes
époques, les uns par Je nord et d’autres par le
midi (Nouv. mélang, asiat., t. 1. p: 68).».

La Chine a envoyé des colanies daas tonte la
presqu’ile ultérieure de I'Inde, dans les. iles de
Sumatra, de Java et de Bornéo; dans celles qai
sont 4 I'Orient; Formose, les Lieou-Khieou, an
Japon, en Corée, dans toute la Tartarie, & Taras,
sur Ia route dela Transoxane et jusqu’en Arménie
(Nouv. mél. asiat., t. 1. p. 68).

Les Chinois prennent le plus grand soin de tout
observer dans leurs voyages , de.tout relater juss:
qu’aux circonstances les plus minutieuses, et.c'¢pt
ainsi qu'ont - été faites chez eux les histoires des
peuples étrangers dont ils ont rempli leurs linres
a presque toutes les époques. Le récit de 'ambas-
sade de Tqulichen en Tartarie de 1712 3 1719,
traduit par Stauton en anglais, en est un exempla
bien remarquable, mais n’est pas le seul (M¢k
asiat., t. 1. p. 415 —430). :

La rnchesse d’'un, pays aussi vaste Qﬂson, coy
merce intérieur ont nui au commerce exidrisur,
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« quoique léurs marchands aient autrefois na-
vigué dans les mers de I'Inde et jusqu'en Arabie -
eten Egypte.» — «Le commerce de la soie, nommée
ser par les Tartares, Voisins de la'Chine, & eu lieu
dés la plus haute antiquité par lés contrées cen-
trales de I'Asie et I'entremise des Boukhares, des
Ases et des Persaus, et a porté dans I'Occident
la renommée d’'un grand empire situé a I'extré-
mité de 'Orlent. Aussi les Chinois et leur pays
ont4ld é&té conhus des Romains et des Grecs
&'abord sousle nom de Séres et de Sérique (Nouv.
Mélang. asiat., t. 1. p. 24— 69). Isigone, cité par
Pline, fait mention des Séres ou Chinois (Prix.
hist. des anl. , t. 1. p. 27. Traduc. de Gerovrr).

« On sait a présent que les Indiens, les Persang
¢t miéme les Arabes avaient commencé depuis
longtemps & commercer avec les provinces méri-
dioirales de la Chine. Les Romains eux-mémes
y vinrent dans les premiers si¢cles de noire &ré.
LesGrecs de Byzamrce y pénétrérent par le nord, unt
peu plus tard, a la suite des caravanes de la Persé
. et d¢ I Boukharie (Nouvo. méling. asiat., t. 1.
p. 69).» La découverte de fextes chinois prouve,
d’'une manilre incontestable, la part que les Chi-
nois ont prise, dés le deuxidbme siécle avant notre
&re, -aux Mhires et an commérce de IMsie occi-
dentale(Nouv. meél.). -
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Enfin, le commerce des' Romains' avec Yludd
existait dés le commencement de notre ére; des
monuments authentiques le prouvent; dans les
environs de Nellour on a découvert parmi les .
testes d’'un petit temple hindou un vase rempl
d¢ monnaies et de médailles romaitres du deuxiémd
slécle de notre ére; il'y en avait de Trajan,
d’Adrien et de Faustine. Le ptre Pavone de ld
mission du Maissour a trouvé dans la rivi¢re de
Cuvéri une médaille d¢ 'empereur Claude (Re-
cherches asiat. , t. x1., p. 370).

Le livre de Job vient confirmef toutes ces
preuves ; Por d'Ophir, Ponyx et le saphir, le cris-
tal, 'émeraude, le corail ct le béril, les perles b
Ia mer , la topaze d’Ethiopie, les tissas les plus
précieux et les plus brillantes couleurs de I'kndé
(Jow, chap. xvin, v. 1x, x1, Xix} , alimentaient
le commerce de tous ces peuples & 'époque 6h
ce livre fut écrit. La navigation des Egyptieus, des
Hébreux quis'allitrent 4 eux désle commencement
du régne de Salomon, et des Phéniciens, cetté
antique ‘compagnie des Indes, qui portait led
denrées dela Grande-Bretagne dans FInde et célle
de Finde dans la Grande-Bretagne, pour li‘ap-
préndre, il y aplus de trois mille ans, le chemin dé
€alcutta, ne permet pas de douter que la mer des
Indes et le golfe Persique ne fussent sillorinds pa¥f

e
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les navigateurs indiens, phénicicns, hébreux et
égyptiens, et trés-probablement par les Chal-
déens et les Perses leurs successeurs. .

En outre, le Gréce fut tou;ours en relations
commerciales avec la Phénicie et I'Egypte, dont
les vaisseaux chargés d’équipages et de matelots
noirs ( EscaviE, tragéd. des Suppliantes, acte 1,
scéne premiére ), abondaient dans les ports d’Ar-
gos.

Les commumcatnons continues dés la plus\
haute antiquité entre lEgvpte lhthxople FA-
rabie, la Phénicie, la Judée, la Perse, I'Inde et
la Chine ; entre l’Egypte, la Phénicie et la Grece;
puis ehtre la Chaldée et ces pays ; plus tard, en-
tre Rome , la Gréce , la Perse , la Chine et I'Inde
sont donc bien positivement établies.

Nous pouvons donc dire avec W. Jones : « Il
résulte de ces considérations rapides, dont le
développement exigerait des volumes, que ‘les
Hindous ont eu, depuis un temps immémorial ,
de l'affinité avec les anciens Persans ; les Ethio-
piens et les Egyptlens les Phéniciens , les Grecs
et les Etrusques, les Scythes ou Goths et les Cel-
tes, les Chinois , les Japonnais, et les Perruviens ;
d’oul nous sommes fondés a conclure, pnisque rien
ne prouve qu'ils aient ét¢ une colonie de -quel-
qu’une de ces nations, & conclure, dissje, que
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ces nations et eux sont sortis d’'une région cen-
trale ( Recherc. as., t. 1, p. 519 ). »

Dés ce moment nous sommes en possession de
trois faits positifs et incontestables ; 1° une catas-
trophe générale et universellement admise par -
tous les peuples , et qui leur sert de point de dé-
part ; 2° une date chronologique primitive iden-
tique ; 3° la certitude de communications entre
les divers peuples, remontant a la plus haute
antiquité et jamais interrompues. Nous avons
aussi assez probablement établi un quatri¢me fait,
savoir que ’Arménie, comprenant la Chaldée, est
la région centrale d’out tous les peuples divers sont
partis ; mais cette question ne peut étre sérieuse-
ment résolue que par la solution de toutes celles
que nous nous sommes posées en commencant.
1l et été inutile et fastidieux de nous arréter a
discuter toutes les opinions systématiques qui
ont été émises sur cette question difficile. Elles
sont presque toutes fondées sur des calculs ma-
thématiques et astronomiques que nous jugerons
plus tard. Nous arrivons donc 4 la cinqui¢me
question que nous avons énoncée.

FAN
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CHAPITRE V.

ETAT 80CIAL PRIMITIF DES PRINCIPAUX PEUPLES
" ANCIENS; RESSEMBLANCE DE MCEURS.

Dok . Ne

N

Les principaux peuples anciens connus doivent
encore ici seuls nous occuper, parceque toute
la question se résume en eux. L’Asie orientale,
I'Asie occidentale et l'Egypte voila les trois ter-
mes de comparaison qui entrainent avec eux toyt
le reste. ' '

Chinois. L'étude de la palceographie chinoise
conduit 3 faire regarder ce peuple comme ayant
été al'origine dans I'enfance d’'un peuple nomade;
une religion trés-peu compliquée , des idées mq-
rales n’ayant encore aucun signe représentatif,
nulle observation des phénoménes célestes , nulle
connaissance bien précise de la division du temps;
point de villes, de murailles, de temples; un °
trés-petit nombre d’animaux, de végétaux, etc.,
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en usage ; AN UN MoOt, paus y veyons lea prémiars.
Chinois 4 peine sortis de la vie nomade (M¢lgng.
asiat, o t. ¥, p-f1). >

On pewse généraloment que Fo-Hx le elm‘ des:
premijers Chinais, n'avait aveg lgi gee ¢ent fgm
les quand il aborda en Chine .(Biagr. ynivers,,_
art. Fou-Hi). La populatian native do la Chine est
désignée per lpg Chinois eyx-mémes:sous l¢ nom.
de Pesing (les cent familles.) , vyaisethlablenient -
d'aprés wne tradition qui fixaitle nombre de ¢alles
qui avaient foymé le premier poysn de la nation,
ll o’y a méme emcors & pyésepd. que quatre ou
cing eenis noms de famidle auxiron ,. répandua-
dans tout 'empire;, et les ‘persennes qui pertedk:
un Réme nomn. de famille font. si bien. considérées .
coqung insties- d'uge méme tribu, gue ka loi s'ep-
pose. & toutfe dhame eatre elles. La civilisatiosa.
effacé toutes les antres nuances qui pauvaiens dise
tinguey caa anciennes tribws , et Facdeqsion - d'um .
grand nowbre de familles éirangéres yemuss dd la’
Tastarie ou dy Thibet ne pezmet plug de tecon=
nalire les traits dea.véritebles autocthones dels -
Chine (Mpuy. mélang. asiat., t. 1, p. 30, 36 ). -

Les premiers rois de ka Chine paraissent W'avoin
régné que dans l¢s provinggs du centye ct: dy pord-
ouest, le Hon-nan, ke Chan-sietle Chen-si, otk I'on .
ades raisops.de croire que la civilisatien chinoise .
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avait pris naissance (Nouvel. mélang. asiat., t. 1,
P 66). ] :

Le vaste empire de la Chine fut d’abord par-
tagé entre plusieurs peuplades , gouvernées par
plusieurs petits princes paralléles, et-ce ne fut
guére que dans les premiers siécles, avant notre
¢re, qu'un seul prince commenca dréunir plusieurs
de ces peuplades sous sa domination, et & donner
par 14 a la Chine une sorte de centralisation.

- Indiens. Tous les monuments indiens, d’accord
avec les témoignages de I'histoire , des -livres sa-
crés et des voyageurs chinois, nous apprennent
que I'Inde était partagée entre une foule de petits
princes dés la plus haute antiquité ; que cet état
de choses a méme duré jusque vers les temps mo-
dernes, et n'a été interrompu que quand il s’est
rencontré - des princes assez puissants pour tout
soumettre & leur empire ; selon I'opinion la plus
géndrale, qui est celle de M. Eug. Burnouf, les
Brahmanes sont un peuple conquérant, et les
castes inférieures, un peuple conquis :leur lan-
gue différente , leur physionomie , leurs mceurs
le prouvent (Eve. Bur., extrait de la Revue des
Deua-Mondes, 1+ fév. 1833 ).

“ Perses. 11 est impossible de rien dire de positif
de I'état primitif des anciens Perses, si ce n'est
que, d’aprés la Bible, ce pays était partagé en pe-

[
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tits royaumes gouvernés par des chefs de peu-
plades, qui, du temps d’Abraham, viorent faire la
guerre aux habitants de Sedome et de.la Penta-
pele. A I'époque de Cyrus ce peuple était encore
neuf et ne faisait, pour ainsi-dire, que prendre
rang parmi les nations asiatiques. ) )

Chaldéens. 11 n’en était pas de méme des peu-
ples compris sous le nom de Chaldéens. Trois
grands empires s ‘étaient déja succédés quand appa-
rurent les Perses; I'empire de Ninive et les deux
empires de Babylone. A quelqu'époque que I'on
remonte, ces peuples me paraissent .point con~
naitre d’enfance; quand l'histoire parle-d’eux, ce
qui est' dés les premiers temps, elle les mongire
constitués en nations florissantes, possédant des
villes, des sciences et des arts avancés , une mo-
narchie puissante, despotique et affectant un
grand luxe ; or, pour arriver i ce despotisme, &
ce luxe, les peuples ont déja di faire un long

chemin depuis leur origine et leur état primitif,

qui est trés-certainement pour tous les peuples
I'état de famille et patrigrcal ; en outre, tous. les
autres peuples ont passé plus ou moins longr-
temps par I'état nomade , qui était une consé-
quence nécessaire de leurs migrations ; ar, nulle
trace de .cet état pour les peuaples de Chaldée;
Babylone et Ninive.furent toujours pour eux des

/
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points de centrdlisativh. Ce s6iit 12 toiit attant
de faits connus donit il faut tenir compte dans la
-sdlution dd probléme qui nous occupé.:

Egyptisns. Les Bgyptiené dont on a fait sohner
'avtiquité .5i haut, - i'échappérent pas a lIa loi
commune des peuples émigrants. Leurs premiers
-vbis dont dceupés a dessécher le sol de 'Egypte,
ee sont des ¢hefs dé pécheuts éu deé bergers; il
‘n’f a pas indme ur seul roi, mais plusieatrs petits
piinces: Ils darent g'établif ‘en petit hombre d'a-
‘bord, mais de honne heure:, puisque nous les
vojors cdnstitués én nation policée dés le temps
de Jbseph: Mais cet état ne datait pas'de loin,
puisjue du’ tempy @'Abrahum, le rof dBgypt
traitait encofe sur 16 pied d’éghl uvee ce t:hef de
bergers' étraiger

Partout’ done 1a civilisation cominence, ~lés
scieneces el les arts nie totichent point encore ces
petples, oceupés a be procurer le tiécessaire dans
uh ¢omjnencement d’établisseritent. Les Chinois
sont au nombre de éent famitles; et il sekalt diffi+
tile détabliy qued dtait 18 nombre Hes divers aun-
thes peuples respeetifi. Mais. ofi ne dait point 6us
Plier qué Hans' led: promiore siécles qui siivirent
le déluge, la pipulation dut s'acoroftre aves d'ru-
tant plas dé rapiditd. que la vie des homres était
plus lohgue qu'avjourd’huiy les miceurs plus pu-
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ek bt Phis biHiHIE, 6t¢. 51 noub voulbtis faire des
mdthématigiies tious tlrbu#emhs facilement ¢ié
citig cetits ans apiés le délitge, époque dé la-dis-
p'ersioﬂ ded Peuples, la population da genré hus
idih séfeviit § plusleuts millibns d'individas’,
métre @aprés lés calculs les plus modérés et les
oins favordbles.

~ 81 nous rapprochions les resaemblahceé de
mettirs primitives de ces diffsrelrts peuples ,; notis
ne pourtions réfiisér &leur simfltude tme preute
Evidente de parenté ‘Ainsi Bailly (troisiéme lettre
& Poltdire, t- 1) a rénidrqié que les Kbatiohs
Fuiedt €n addge ‘chiéz les-Romains, les Grécs,
fes Chiiiofs et daiis TAdie ottiiehtals: La loi des
Brahmanes leur dfend de mahger avee les étraii-
gets, comitie cely dvait Heu potir les’ Eygptléns du
teidps de JosepH.

‘La yéligioh xddhrique & commericé par le tulte
dit Soléil, W pyrolatiie li pyrumantie, chezprés-
qué 1ot led penples anciens éonitive chiez les Amé-
ticains. Les baius sont dussi ulepratiquéreligiense
poiir léssauvages d‘Amiéridque. Les aticicns comie
Iés sauvages ont éu Jés Hiémes idées sur I'dme des
bhtes, mit Tatat et 1u félicits - Qe Iame aprés la
rtiort: Ghez ¥és tin ‘et lef atitred midnies coutummes
datis les grands sctés 8¢ 14 ¥i6, % naisidnce, lés
wikviagges et led devoiry’ rettiug avd mbies. Les
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sanvages comptent les années comme les anciens; .

leurs guerres ressemblenta celle d’Abraham contre
les cinq rois Araméens. Les fables des.hommes
acéphales, des monstres, se retrouvent dans la
Gréce, dans I'Inde, a la Chine et en Amérique.
La croix, symbole mystique des mystéres isiaques,
et antérieure au christianisme, se retrouve chez
les Egyptiens , les Chinois, les Bouddhistes-Hin-
dous, les Thibétains, les Tartares et chez les Amé-
ricains. Nous n’en finirions point s’il failait citer
toutes les analogies entre les divers peuples an-
ciens, que I'on peut voir réunies dans un ouvrage
devenu rare, intitulé : Meurs-des sauvages Améri-
caing comparées aux meurs des premiers temps , par
Je P. J. F. La Fimav,2 vol in-4%. | C
....Néanmoins, nous ne voulons point donner aces
analogies plus de valeur qu’elles n’en méritent ; il
en est parmi elleg qui sont dans la nature des
.choses et qui doiyent arriver, sans que pour cela
-les peuples aient eu rien de comunun. Mais il en
.est d’autres aussj, qui sont-si étranges, si en de-
.hors de la nature, qu'il estimpossible qulelles ne
 viennent pas d'une méme source. - Telle est, pour
n’en citer qu’nn trait, la coutume qu’avaient les
maris chez certains peuples de se mettre au lit,
quand leurs femmes avaientaccouché, de s’y faire
servir par leurs femmes mémes, ct de s'y faire ren-

A ]
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dre par elles tous les devoirs que I'on rend a V'ac-
couchée partout ailleurs. Or, on la trouve chez les
Ibériens, ou les premiers peuples d'Espagne, chez
les ‘anciens habitants de l'ile de Corse, chez les
Tibaréniens en Asie, elle est aujourd’hui dans
quelques-unes de nos provinces voisines d’Espa-
gne, ou cela s’appelle faire couvade; elle est encore
vers le Japon et dans 'Amérique chez les Cataibes
et les Galibis (Meurs des sauvages, t. 1, p. 49).
De telles analogies, etil y en a en grand nombre,
prouvent, nous semble-t-il, une commune ori-
gine.

Pour revenir, én finissant ce chapitre, au pre-
mier point que nous y avons établi, tous les an-
ciens peuples ont donc commencé par un état
social 4 peu-prés semblable; un petit nombre de
familles ou de peupladées nomades, se dévelop-
pant peu a peu et se civilisant en se fixant sur le
sol. La Chaldée seule semble échapper & cette loi,
ses peuples nous apparaissent fixés dés I'origine,
et un fait bien remarquable, c’est que leur privi-
lége d’étre restés maitres du berceau du genre
humain, d’ou ils chassércnt probablement les au-
tres peuples , leur valut pendant longtemps la ja-
lousie et les attaques de ces peuples divers, qui
eurent toujours une propension a reprendre
ces contrées. Les Assyriens et les Babyloniens sc



¢ 58 )
Te disputert d’abord , les S'ytiéns et les Baypiiehid
viennent successivement P'ditaquer i 1es Médes et
les Petses finiséent par s'eh tendte thattres ; etles
Aiabes viennent ensuite y fixer le céntre He 1éit
eémpire etde leur commetce, €n consignant dans
leurr Cotan qu'ils tiraient dé 14 leur origine pat
Abraham. Saus doute d’autres causés octasionné
retit ces guerres, tais ces causes méines Sortaient
du fait f)rimltlf qui avait rendu les' Chaldéend

plus pulssaits; plus oppresseurs et plﬁs eﬁvahis—
sants.
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) CHAPITRE VI.

Puirorocie. LaANcuEs.

e

La philologie est ddsormais passée au rang dbs
scienices de démonstration ; mais tlle a éé long-
temnps tans Je travail avant d’arriver 1d; $es.prin-
tipes mémes ne soat pas éntore rigouveaseiont
posés, en preuve c'est queled pliilologues se divi-
sont ed detix dooles bien distinctes, I'unie qui cher-
clie P'affihité des langués dans léurs mets, et 'au-
tre qui la chérdhe dans lsufs gramsmires. Or, i
I'ine: i 'autre me nous paraif emcord entrée dank
la voie bogique nécessaire d.tonte science. Lia mf-
thode de ces deux éeoles ne tloit en fdire qu’dsre
au fond, mais soum.ise i des principes plm
Elevis. i

L’hommqeuné pourla sam,lmmompdm dit
Linmé; 'hommu sage qui doit savoir(scirey sapere);
homo est animal ‘capas stiensic, disait Aristote ém
d autres termes, Fhosuiee st 'étre animé eapable
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de science, telle est donc la nature essentielle et
fondamentale de l'intelligence humaine, savoir,
connaitre; telle est aussi sa destinée, tel est son
but. Elleest doncnécessairement douée des moyens
propres a acquérir la science, la connaissance. Ces
moyens sont ses facultés fondamentales, sur les-
quelles la logique est basée; car la logique n’est au
fond quelanalyse des facultés intellectuelles appli-
quéesal’art de connaitre,et coordonnées entre elles
pour arriver a ce but. Il suit dela que toute espece
de science, pour passer.a I'état de science ou de con-
naissance, doitétre nécessairement logique. Il suit
encore de la que lesinstruments de 'esprit humain
sont essentiellement et nécessairement fondés sur
la logique. Or, les langues sont le premier et le
plusessentiel de tous ces instruments. Les langues
sontdonc nécessairement logiques dans leurs élé-
ments comme dans leurs lois. Elles sont donc
fondamentalement lés mémes et ne peuvent varier
que suivant des circonstances particuliéres et lo-
cales. La langue est composée de deux éléments
nécessaires, la pensée et la parole, la pensée qui
n'est en ce sens que lintelligence en activité et
cherchant i connaitre, et la parole qui n'est que
la penséerendue sensible, matérialisée, pour ainsi
dire. Or, puisque l'intelligence humaine est une
dans ss nature et' ses facwltés, il s'ensuit que la
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pensée ou Paction de lintelligence est la méme
pourtous leshommes, elle est une; la parole tient
a I'organisation et aux influences que peut subir
celte organisation; or, l'organisation est encore
une et fondamentalement la méme; elle ne peut
éprouver que des modifications accidentelles et

accessoires; il s’ensuit que la parole ou le langage

articulé est fondamentalement un, comme l'or-
gane,etnepeut varier qu'accidentellement et d’une
maniére accessoire. Mais, quelque profonde que
soit la modification accidentelle, il est toujours
possible de la ramener au principe fondamental.

Ainsi donc, 'homme pense partout de ]a méme’

maniére, partout aussi il a les mémes Juoyens de
communiquer sa pensée, il est donc évident qu'il
doit y avoir dans toutes les langues une similitude

~ fondamentale plus ou moins frappante. Mainte--

nant les circonstances morales, physiques, clima-
tériques, politiques, religieuses, etc., modifient
plus ou moins la pensée et l'organisation de
I'homme, surtout son organisation, mais seule-
ment dans ce qui lui est accessoire; il est donc
évident qu'’il doiten étre de méme des langues, et
c’est 13 ce qui constitue leurs variétés. La source
de ces modifications doit donc étre recherchée
.dans les causes qui les ont amenées. Quand la
philologie aura appliqué ces principes dans toute
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leyr étendue, nous pensoms qu'elle sera dams lg -
voie logique de démanstration; mais vouloir fan-
der sur J'identité d’'un plus qu moins grand nom-
bre de mots, la preuve d’une origine commune
pour les langues quij les pass¢dent, celane prouve.
4 potrg avis rien autre chase, sinon qug les peu-
pleg qui ont jntraduit ces mots dans Jeur langue,
ont ét¢ frappés de la méme idée, de ls méme ma-
ni¢re, et que lpur orgynisation ¢tait 4 peu prés
madifiée pay les mémes causes. Certaing mats, en
effet, sont radicalement les mémes dans ce gn’'an
est convenn d'appeler familles de langues diffé-
rentes. Ainsi le mot siz est en Latip sez, en Alle-
mand scehs, en Persan shesh, en Sanskrit shagh,
mais il est aussi sémitique , en Hébreu c’est shesh,
et il se trouve modifi¢ dans les gutres dialectes
d’aprés les régles qui déterminent toujours les
mutations de lettres. ke mat sgpt est en Latip s¢p-
tem, en Sanskrit saptan, en Anglais seven, en vieux
Teuton sibun ; dans les langues sémitiques, shebat
en Arabe, schevang en Hébreu. Un est également
en Sapskrit.aika, en. Persan ¥Yak, en Hébreu
echad. Le mot mére est en Sangkrit ama, en Hé-
breu em ct omma en Arabe, gma en Biscayen et
ep Espagunol, pour dire npurrice. Il serait facile
d'étendre cette liste de mots fondamentalgment
les mémes, et pourtant appartenanta des familles
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différentes, Celd prouve denc que vouloir singi
établir des familles totalement et fondamentale-
ment digtinctes, est yne chose gontraire a la logi-
que et aux faits. Qu'on conserye le mot famille &
I'on veut, mais qufo_n en détermine la signification
en admettant un méme principe et up méme fon-
dement pour toutes les ‘{ansuéﬁa et des modifica-
tions causées par des circonstances diverses, saua
linfluence desquelles elles se sont opérées, gk
alors le mot famille exprimera ces modifications;
ot suivant que ces modifications seront plus ou
moins profondes, on deyra aussi s'attendre 3
trouver une plus grande variation danslgs circons-
tances mo@iﬁantes; et p}ug au cont.raire ces mo-
dificatjons sergnt petites entre diverses langues, et
plus I'état fondamental et les circonstances auront
été les mémes pour les peuples qui auront parl¢
ces langues .

Mais le principe que nous proposony sera plus,
fécond encore. Juysqu'ici on"a cherché un glossge.
metre, pop; créer un mot convepable, 4 I'side.
duquel on pourrajt déterminer la 'succession, et
la Pmonté des langues diverses ; ¢t nous pe savons
pas qu'on lajt encare trouvé. Or, nous o;‘oyon;
qu'il est dans le princjpe que nous venong d¢ po-.
ser. La pensée et la parale , lintelligence et I'or=
gane, voila les deux fondemgn@q de tout lamgage
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Or, la pensée est ici le résultat de I'observation
des étres et des choses que l'intelligence veut con-
paitre; elle saisit d’abord les rapports les plus
frappants, les plus naturels, pour ainsi dire, et les
lie aux étres par un nom qui les exprime. Ce n'est
que plus tard et a la longue que ces rapports se
compliquent et se multiplient par une observa-
tion plus approfondie; et alors, pour exprimer la
complication de ces nouveaux rapports, le mot
primitif perd une partie de sa signification, parce-
qu'il n’est plus en relation directe avec une con-
naissance plus avancée, ou bien il se modifie en se
composant, ou méme est totalement remplacé par
un autre. Ainsi les langues commencent d’a-
bord, et nécessairement, par étre I'expression du
sentiment, et elles ne deviennent philosophiques
que quand l'intelligence elle-méme est arrivée 3
la philosophie, 4 la généralisation. Cela méme est
fondé¢ sur la nature physiologique de 'homme ;
I'homme, en effet, est avant tout un étre sensiblé;
Yenfant vit d’abord de sentiment, et sa vie ration-
nelle n’arrive que quand il a atteint son dévelop-
pement. Il en est des sociétés comme des indivi-
dus, elles passent par I'sge du sentiment avant
d’arriver 4 la raison; or, la langue, qui est la pre-
mitre et la -plus positive expression de I'état
individuel et social, participe dans sa nature aux
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divers degrés de développement des individus et
des sociétés; et de méme qu'il y a deux grandes
époques dans la vie d’'un peuple, il y a autsi deux
grandes époques dans lhlstmre des langues, une
époque de sentiment et une époque de raison; a
Ja premlére répond la poesxe, et a la seconde la
philosophie. S

De la sort une premiére loi de phxlologle im-.
portante; plus les mots, les termes et la structure
d’'une langue expriment des rapports frappants,
srmples et naturels, et plus cette langee doit étre
considérée comme primitive et originelle; ou, en
d’autres termes, plus le sentiment domine sur la
raison dans' une langue, plus elle est ancienne.
Ainsi, pour n’en citer qu’un exemple bien simple,
les langues qui expriment le superlatif par la ré-

"pétition de I'adjectif,comme grand, grand, grand,

pour dire trés-grand , expriment évidemment un
sentiment plus énergique que lanoues qui en
raisonnant disent trois fois grand, ou trés-grand ‘
ce qui est la méme chose.
La parole ou 'organe nous fournira une régle ‘
semblable. ’ '
L’organe est.composé de deux parties, le tube
vocal qui commence aux bronches et se terminé
«ux levres ou mieux par la cavité buccale : le la-
rynx est une partie spéciale et essentielle de ce

5

-
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tuhe, il eat oxganis¢ pour la production des sone;
c'est 1a la partie fondamentale de l'organe, la pay-
tie qui ne manque 3 aucun animal capable de
produire des sons, des voiz. Mais a cette partie s'en
joignent d’'autres qui ne sont que des perfection~
nements; cesont la langue, le palais, les dents et
les lévres, c'est la seconde partie de I'organe vocal ;
elle n’est pas essentielle, puisque les lévres et les
dents manquent dans plusieurs animaux qui pro-
duisent des- sons vocaux, comme toute la classe
des. oiseaux; le peu de développement des lévres,
leur immobilité et celle de la langue, rendent
toutes ces parties presque inutiles 4 la phonation-
dans un grand nombre d'animaux. Mais ces par-
ties arrivées a leur plus grand développement et
a leur plus grande mobilit¢ daps 'homme, per-
fectionnent tellement I'organe que lui seul a un*
langage articulé.

De méme qu'ily a deux parties dans I'organe,
_-I'une fondamentale et I'autre ‘de perfectionne-
ment; de méme aussi il y a deux éléments du
langage, les voyelles et les consonnes. L'un de ces
éléments, les voyelles, appartient au tube méme,
. 4 Vinstrument de la phonation, au larynx, et est
fondamental comme I'organe. Toutes les voyelles,

- en.eflet, sont engendrées par ce tube; maisil 0’y
a, 4 proprement parler, qu'yne seule voyelle, un
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seul son, qui se modifie différemment, suivant la
hauteur du tube, sa plus ou moins grande dilata-
tion, et les formes diverses qu'il peut prendre en
se dilatant. De la longueur et des modifications’
que le tube peut prendre, mait une véritable
échelle de sous qui passent de Pun i Fautre
d'une maniére insensible. Daus le plus pro-

fond du tube dilaté nait le son 2y un peu phus -
haut, en se resserrant, le tube produit le son mi- .

toyen composé @y le tube en se refermant davan-

tage encore, produit & l'origine de la langue le

son simple e; encore plus refermé, il produit entre
la langue et le palais le son mitoyen composé ei;
plus haut, toujoars par le méme mécanisme, natt
le son simple i ; le tube en s’ouvrant & demi dans
toute sa longueur, recommence une autre série de
sons ‘dont le premier est toujours a , le second av

entre I'extrémité dé lalangue, le palaisetles dents; -

le troisiéme o (ko non aspiré) presque entre les
dents; le quatriéme ou entre l¢s dents et les 1tvres
alongées; et enfin le cinquiéme.u, produit parles
evres seules-eacore plus alongées et plus- aigues,
pour aiusi dire; ce derpier son demande plus
d’efforts pour étre prononcé purement et n'ap-

partient qu’a certaines-langues. Ces deux séries

de modifications, entre lesquelles on pourrait in-
tercaler plusicurs autres sons encore, naissent
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donc toutes primitivement du méme son ¢ et ne
sont que le produit naturel de I'organe. Mais dans
ces sons il n’y en a que cinq que 'on puisse re-
garder comme fondamentaux, les autres n’en étant
que des composés; ces cinqg sons sonta, ¢, i, a0,
_ ou; nous prenons les deux derniers plutét que o,
et u comme plus naturels et plus faciles a 'organe.
Les voyelles sont donc une conséquence de I'or-
gane lui-méme; voild pourquoi il n’y en a que
cinq principales et qu'il ne' peut y en avoir que
cing et fondamentalement les mémes dans toutes
les langues. .

-*La musique qui n'est que le langage du senti-
ment exprimé par des sons, n’a pour cela méme
que cinq tons ou cinq voyelles, cinq sons pleins;
le premier de ut a re ; le second de re a mis le
troisi¢me de fz a sol; le quatri¢me de sol a-la ; le
cinqui¢me de la 4 si. Les deux demi-tons de mi &
fa ‘et de si a ut ne forment pas un sixi¢me ton. 1I
suit d¢ 1a qu'il serait plus naturel et plus vrai de
repré nter et de faire prononcer les notes par les
sons voyelles On a si instinctivement senti cette
importance qu’aprés avoir remplacé le son.ut par
do, on en est venu, au Conservatoire de musique
de Paris, a remplacer do par le son a, afin d’obtenir
un plus grand volume de son, et on fait parcourir
toute la gamme a ce son a. Il serait plus dans la
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nature de Jorgane et dans la logique du Iangage
d’accepter les sons voyelles pour la musique, qui

est le langage du sentiment élevé 4 sa plus haute

puissance, et alors les diézes et les bémoles, signes
accidentels qui donnent aux notes une inflexion
différente, seraient des voyelles mixtes ou plus ou
moins longues et accentuées. -

. Les consonnes sont le second élément du lan-
gage; elles n’appartiennent point au tube fonda-
mental , mais seulement a ses perfectionnéxdents
accessoires; elles sont, en effet, toutes formées
par le palais, la langue, les dents et les lévres, ou
par les combinaisons du mouvement de ces di-
verses parties de perfectionnement ; et.c’est avec
raison qu'on les divise en palatiales, linguales-
dentales et labiales; mais pour les mémes raisons
que les voyelles peuvent toutes étre ramenées a
une, les consonnes peuvent aussi: todtes ctre ra-
menées a quatre. :

- Quant aux gutturales, leur formation dans le
gosier, comme leur nom I'indique, nous porteralt
a les ranger plutdt parmi les voyelles que parmi
les consonnes ; toutes les gutturales’dans toutes
les langues ne paraissent étre, en effet, que des
voyelles plus aspirées par une modification parti-
culi¢re du tube. Mais nous respéctons sur ce point
le débat des phllologues et nous leur laissons la
question a décider.
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. La voyelle est donc Félément fondamental de
ja phonatjon, aussi se tronve-t-elle seule daps tous
lgs sons des diveys animaux, que l'on peut tous
rendre et exprimer par des voyelles sans con-
sonnes s et cela se concoit, puisqu'ils n’ont pour
]a plnpart que-des monvements trés-restreints
dane la langue et les levres, et que beauncoup
méme p’ont nj lévres ni dents. L’homme, au. con-
traixe, ayant sgus ce rapport 'organisation 1a plus
parfaitg, ppsséde véritablement seul un langage
articylé. Les voyelles sent des sens, des exclama~
fions , produits immédiats du sentiment ef de la
passion. Les consennes viennent y apporter des
mogifications, les joindre, les.unir, leur servir de
soytien pour les prolonger et les articuler entre
elles. Les animaux ont des passions, des senti-
ments, par spite des exclamations, des sons; des
voyelles ; mais ’'homme seul joint, unit, seutient,
prolonge et articule ces sons, ces yoyelles, et pos~
séde un langage ou des.sons articulés et une pen-
g¢e formulée.

De la ressort que naturellement et forcément la
yayelle est toujours fondamentale et la premiére
gngegd'réc, elle peut exister sans la consonne,
mais jamais la consonne sans la yoyelle ; la voyelle
et toujours la méme, la consonne varie seule ;
yaila pourquoi on peut écrire une langue avec
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Iés seales consblines sans représenter tes voyene;,
pa!:cequ’e!les. sont nécessairement entrainées par
les consonnes, tandis qu'on ne pourrait écrire
que des -sons avec Jes voyelles} et il est meme
naturel que I'on alt commencé par écrire les seules
consonnes.

De 14 sortent plusieurs régles philologiques;
1* puisque les consonnes sewles forment les artis
culdtivus, les modifications du langage, c'est sur:
les organes qui les produisent que devra porter
Faction des causes modifiantes qua nous avons

"signaléed ; cependant elles peavent aussi porter
sur 'organe des voyelles, mais moins puissam-
ment ; c'est donc principdlement sur les con-
sonnes qt'il faudra chercher les différerices entre
les lingues, en tenant cornipte toutefois des con-
sonnes formées par le méme organe, sans quoi on
Sexposerait & trouver des modifications fonda-
tnentales 1a ot il n’y en & qué d’accessofres.

Seconde régle importante. Puisque les voyelles
sont fondamentales et toujours les premiéres na«
turellement engendrées; qu’elles sont le produit
primitif et immédiat du sentiment et de la passion,
elles sont atssi nécessairement le premier glément
du langage; or, plus les mots d’une langue sont
composés de voyelles et cottimencént par des
Voyelles, et plus ces mots se rapprochent de Fim«
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pression et du sentiment primitifs qu'ilsexpriment;
“et plus par conséquent la langue est ancienné et
- primitive. En outre, I'absence des 'v‘oyelles dans
I'écriture d’'une langue est encore une preuve de
son ancieuneté. ' .

La question du langage renferme la question
de I'écriture; sil¢ langage est lerésultat de I'intel-
ligence et de l'organisation de '’homme qui en
observant les étres les dénomme par leur qualité
ou leurs actes, etc., on peut dire que I'écriture
primitive n’a été que la représentation des étres
divers et de leurs actes; cela méme était dans la -
naturée des choses ; les parties du corps humain,
par .exemple, exprimérent les idées en relation
avec les fonctions de ces parties; en voyanl ces
étres , ces parties, on prononcait ® mot qu'ils ex-
primaient par eux-mémes ou par leurs actes, et
Yon eut ainsi un langage écrit naturel. Le besoin
de dire et d’exprimer plus de choses conduisit a
nepeindre dans 'écriture que la partie laplus signi-
ficative de I'¢étre, comme l'aile de I'oiseau, le pied
du cheval, elc.; le méme besoin croissant condui-
sit encore 4 ne prendre que les délinéaments prin-
ci;iau:g‘ie ces parties; sur cés délinéaments s’opé-
rérent plus tard les modifications nécessitées par
I'usage et qui conduisirent a I'écriture phoné-
tique, qui dut perdre de plus en plus la trace de
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son origine ; F'étude des langues hiéroglyphiques
devenues phonétiques et. I'étude comparée®des
écritures les plus anciennes avec les plus récentes,
démontrent cette origine naturelle de I'écriture.
. 11-suit ‘de 14 que plus une langue a.conservé
dans son écriture le type hiéroglyphique, plus
elle est ancienne. Cette derniére régle, jointe &
celles que nous avons tirées de lalangue méme-et
de Vexpression des rapports plus frappants, plus
simples et plus. naturels par la pensée, donne,
nous semble-t-il, le glossométre’ demandé pour
]uger de 'antiguité, de la; prlonté et de la succes-
sion des langues. ' : C

Des principes que nous avons posés, il suit évi-
demment que toutes les langues dérivent d’une
méme source, et qu’il n’y a eu i I'origine qu'une
langue unique; que. ’homme ait été créé. avec
cette langue toute formiée, ou qu’il I'ait recue par
révélation, peu importe; ce n’est pas ici la ques-
tion. Mais une. autre conséquence importante,
c'est qu’une.langue est compléte dés son ori-
giné comme lintelligence, comme l'organe; or,
homime ayant été nécessairement créé dans I'état
dé parfait développement intellectuel et orga-
nique, a eu nécessairement aussi une langue com-
pléte dés le principe. Qfe les langues naissent
complétes avec tous leurs éléments essenticls ,
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eela est évident pour.peu qu'on venille y réféchir,
e y a pas, en effet, de langue sans sujet, verbe
et attribut, et avec ces trois choses une langue

est possible, le reste n'est qu’accessoires; ainsi

beaucoup de langues expriment les modifications
adverbiales, comparatives, superlatives, etc., per
la répétition des attributs comme grand, grand,

‘grand, pour dire trés-grand dans les langues sé» |

mitiquess or, dés gu'une langue apparait, elle &
ces trois choses et méme les imodifications qui ia
caractérisemt, c’est ce dont on peut se convaincre
en étudiant comment ‘les langues@romanes sont

nées du latin ;" elles sont apparues complétes et

n'ont ajouté depuis qu'un peu plus de poli, de
netteté et de régularité et plus encore de compH-
eation de leurs éléments essentiels ; elles ont pu
recevoir de nouveaux mots, mais ces mots n’ont
rien changé 4 la langue, ils ont, au contraite, é14
modifiés par elle. Dire donc que ’homme a formé
péu & peu sa langue, c'est dire qu'il a formé peu
a peu sa pensée, son intelligence et son origanisa'-

tion, ce qui est absurde. L’homme donc est né_

tout d’abord avec une langue comipléte; mais plas
la structure de sette langue est simple et natw-
relle, ou moins elle est-compliquée et plus cette
langue est ancienne ; pfus, an coatraire, Ia strues
ture est compliquée et plus elle est récente, Cher-

-
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cher tgaintensut’ si les langues ont commenct
par le substantif, le verbe ou le participe, etc.
cest en d'autzes termey, demander si homme
a eu un tiers de pensée d’abord, puis deuf Hers,
puis une pensée compléte; c'est demander #'il &
~ eu une moitié d'organe, pnis un organe complet.
La iangue encore un coup‘a été compléte dés
Fo:

llam camment de cette langue compléte primi.
.live est-il sorti plasienrs autres langues, et dans
quel ordre de successipn sont-elles nées ? tel est
le grand probléme de la philologie, mais qui n’est .
soluble qu’en partie st ne le sera jamais compléte-
ment. Nous ne ferons ici qu'essayer d’appliquer
les prineipes posés a 'aide des éléments qui nous
sont fournis par les philologues; et .afin de ne
rien perdre de vue, résumons nos principes.

1° 1] n'a pu y avoir qu‘une seule langue primi-
tive, fondée sur lidentité intellectuelle et orga-
-nique de l'espéce humaine. 2° Toute langue est
nécessairement campléte dés 'arigine , parceque
lintelligence et Vorganisation sont complétes;
Dans toute langue ongmelie ou primitive le senti«
ment domine, et la raison, au contraire, dans leg
langues dérivées. 3* La multiplication d¢s lan~
gues n'a lieu que par_des modificatiens acciden~
telles sur I'intelligence et Forganisation, modifica-
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tions produites par des causes morales gt phy-

siques. 4° Ces modifications ne peuvent toucher

aux voyelles si ce n'est pour les permuter. Elles

portefit donc uniquement sur les consonnes dont
elles multiplient le nombre et compliquent les
combinaisons ; elles portent encore sur les mots
qui sont élevés par 8egrés 4 une signification plus
complexé ou plus arbitraire, sur la structure des
phrases qui se compliquent et se composent a
mesure que l'intelligence saisit plus de rapports
et les enchaine davantage; d'ou il suit :

*"5° Que plus.une langue exprime par ses mots

et ses phrases de rapports frappants, simples et
naturels, plus elle est ancienne; que plus une

langue admet de voyellea dans la phonation et

moins de modifications' de consonnes, plus elle
est ancienne ; que plus une langue écrite néglige
les voyelles dans I'écriture pour ne tracer que les
. consonnes, plus elle est aneienne;; et enfin, plus

une langue écrite est hiéroglyphique dans ses ca-

3

ractéres, plus elle est ancienne. - -
- 6° D’ou il suit que la langue qui réunira le plus
grand .nombre des conditions exigées par ces
principes a I'exclusion des- autres langues, devra
étre. logiquement regardée -comme la plus an-
cienne sinon comme primitive. Cela posé, les phi-

lologues admettent plusieurs familles de langues,-
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nous ne parierons bien positivelnent que de deux,
la famille des langues sémitiques et la famille des
langues indo-européennes. - .
Il résalte des travaux de Klaproth dans son
Asia polyglotta, 1° qu'il existe dans toutes les lan- -
gues deux sortes d’analogie, I'une générale, ou
pour mieux dire universelle, I'autre particulié'rev
acertains dialectes  dont elle atteste les rapports
d’origine. Il nomme la premi®re antédiluvienne ;
il pense: qu’elle est jusqu’ici inexplicable, mais il
ne I'en croit pas moins réelle, et il cite, en preuve
de cette assertion, un certain nombre, de mots
qui se ressemblent dans des idigmes entre les-
quels il serait presqu’absurde de chercher de
véritables'et réelles apalogies (Mélang. asiat., t. 1,
p- 272). Cette analogle inexplicable pour Klaproth
_nous semble trouver sa solution logique dans les
princies que nous avou’ posés ; elle vient justifier
@ posteriori la nécessité d’admetire une langue
primitive parlée par un peuple unique dont I'in-
telligence et I'organisation étaient modifiées par
Jes mémes causes'; que ces causes ayant changé
pour les familles diverses de ce peuple, il en est
résulté des langues-diverses. 2° Le second résultat
des -travaux de Klaproth, c'est de comprendre
sous le nom d’inde-germanique la plus nom-
breuse famille de' langues et la plus étendue: de
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towtes coles qui distent actuellemsent; il y com:
prend les langues des Indiens, des Persany, des
Afghans, des Curdes, des Médes, des Ossétes, des
Arméniens, des Staves, desAHemands, des Danois,
des Sutdeis, des Normands, ‘des Anglais, des
Grecs, des Rowains et de tous les peuples de
V'Europe latine’ ( Mél. asiat., t. £, p. 275). I con~
firme ces analogies par des rapprochements histo-
riques tlrés des aulaits anciens et duBas-Empire.

Cette famille traverse par ume large zome de'

Ceylan a T'Islande. Un' trés-grand nombre d’an-
teurs ont travaillé 4 en prouver les affinités ; ils
y sont arrivés par la comparaison des mots et des
radicaux de ces langues diverses, et par celle de
leur structure. grammaticale (Fuanz Borr, sar le
syst. de conjug. de la langue sanskrite, etc. Francfort,
1816; gram. comparée du sanshkrit, seend , grec, ete.

Berlin, 1833 ; Pricuarp , s@r:Lorigine orientale du

nations celtiques.)
Gebelin, dans son- travail profond sur la grame-
maire comparative, a trouvé desracinescommunes:

qui réunissent les langues vivantes de I’Europe.

aux langues vivantes de I'Asie. .

Nous avoas donc 1i use premiére famﬂle de
- langnes généralement admise. Une seconde famille
non moins importante est-célle des langues sémi-
tiques : L’hébren, le chaldéen, le syro-chaldaique,
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amhael le ghéez ou abyssinien mat rEQONMUS
depuis longtemps pour appartenir i une méme
‘famille. Nomse pensons qu’il faut y joindre l'ancien
égyptien et le phénicien qui n'étaiént que des
dialectes encore peu modifiés de cette famille.

Ces deux grandes. familles de langues ne sent

pas dw méme 4ge;la famille s¢mitique est de
toute évidence la plus ancienne, Dans les langues
typiques de cette famille nous retrouvons, em

effet, tous les caractéres d’'une langue amcienne .

et.prifnitive. Tous les mots y expriment des rap»
ports frappans, simples et naturels; ainsi les
noms de plantes et d’apimaux sont tous tirés
d’'une qualité ou propriété caractéristique et oVie
dente 4 la premiére observation. Les verbes y ex-
priment toujours l'action sous son cbté physique
le plus saisissant, le plus imitatif. Ilen est de méme
de tous les autres mots; il y a en géndral peu de
conjonctions., de particules et de modifications
accessoires. Les phmses y sont courtes, concises;
expressives et toujours le résultat.d’un sentiment
vif et prompiement rendu. Les voyelles jouent
le plus graud réle dans la phonation et: sont
presque toujours omises dans Pécriture. Il n’est
besoin eque d'avoir les premitres notions des
langues hébraique, chaldéenne et arabe, pour
&tre convaincn de tous ces faits.
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Tandis qu’au contraire les’ lanigues grecque,
latine, " sanskrite, etc., ont un caractére tout
_ opposé. llenrésulte donc que la famille sémitique
est la plus ancienne. Les caractéres de I'écriture
des langues nous fournissent une seconde preuve.
L’écriture a été d’abord 'hiéroglyphique, et de
1a est sortie I'écriture phonétique,, mais plus une
écriture phonétique se rapproche de I'hiérogly-
phique et plus elle est ancienne; or, toutes les
langues sémitiques ont une écriture ou il est en-
core facile de retronver la trace évidente du ca-
ractére hiéroglyphique, tandis que dans les écri~
tures indo-germaniques, il est trop. profondément’
modifié pour qu'il soit possible de le reconnaitre.
L'écriture sémlflque est donc encore la plus an-
cienne, Les langues sémitiques furent probable-
ment a l'origine une seule et méme langue; des
faits historiques conduisent a cette conséquence.
Abraham parlait le chaldéen ancien, langue du
pays de 'sa naissance ; il traverse la Syrie, 14 Pales-
tine, ‘et vient jusqu'en Egypte, et partout il est
compris:et comprend; YEcriture rapporte toutes
les plus petites circonstances de ses actes et il n’est
fait aucune mention de diversité d’idiomes, tandis
que, trois cents ans environ aprés, Jodbph en
Egypte emploie des interprétes pour parler a ses.
fréres qui n'entendaient. pas I'égyptien. Ce fait-
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prouve, d’une manié¢re au moins probable, qu'il
- ‘n'y avait qu'une seule langue au temps d’Abraham,
de la Chaldée a PEgypte. Les voyages en Phénicie
d’Isaac, fils d’Abraham, prouvent qu’on y-parlait
la méme langue que lés Hébreux; les voyages de
Jacob en Mésopotamie prouvent d’un antre cdté
que la langue était encore a-peusprés la -méme
dans les deux pays. Les modifications subies par
l'égyptien n'étaient pas d'ailleurs si profondes en-
core quand les Iiraélites vinrent en Egypte, et
quoiqu’ils aient habité dans un pays séparé et
‘qu'ils aient, par conséquent, pu'y conserver leur
langue, cependant le contact dut’ opérer une fu-
sion et rapprocher les deux idiomes. Moise ‘firt
certainement élevé dans la langue égyptienne ‘et
tous les Israélites I'eptendaient trés-probablement
de son temps. A leur retour dans la terre-de Ca-
naan, la langue hébraique, de nouveau en con-
tact avec l'idiome de son ancien pays, dut encore -
se retrouver, et étre tant soit peu modifiée; c’est
3 cette époque qu’elle commence & se polir, ‘et,
‘sous les rois et les prophétes avant la captivité de
Babylone, elle avait jeté tout soni'éclat. La: capti-
vité de Babylone la laisse la méme au fond, mais
la modifie dans I'accessoire, et aprésda captivité la
langue des Juifs est le syro-chaldaique, peu diffé- -
rent de' I'ancien hébreu. - Tous ces contacts
. 6



(82)

.syecessifs avec tons les peuples depuis la Chaldée
a l'l'igypte. n’ayant apporté 4 cette langue voya-
gewse que des madifications si peu importantep,
prouvent, nous. semhle-t-il, jusqu'a I'évidence
Videndité primitive de toutes ces lapgues, Et g'il
neus est permis de remettre encore une fois ep
question, laquelle de ces langues ast le type pri-
mitif; il nous semble que les principes logiques
que nous avons popés conduisent 4 conclure, que
c’est 'hébreu primitif, le chaldéen d’Abraham;
le peuple qui conserva cette langue, demeura, pn
effet, daps les pémes circonstances influentes,
aprés Ja dispersion comme apparavant; i} était
donc logique ¢t nécessaire qu'il conservitla langue
en rapport avge ces circonstances, tandis que
oelles des autres peuples durent se modifier pour
des raisons contraires; mais les' modifications
durent étre et furent de fait peu sensibles pour
les lapgues sémitiques qui demeurérent a-peu-
pres dans les mdmes conditions.

. La priorit¢ des langues sémitiques, et, par;m
oellesrci, la priorit¢ de I'ancien hébreu admises,
ne g9rait-il pas passible de retrouver comment lgs
autres familles en découlent? Il y a d’abord entre
les autres familles et Ja sémitique, un méme fopds
commun , avoué par tous les philologues et que
Klapreth trouve inexplicable. Une preuve re-
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margquable de ce fait nous est foyrnie par Lepsius
(Lettres 4 Bunsen dans WiseMaN , Discours sur les
ranports entre la science & la religion révélée, t. 1),

¢ Les noms de nombres jndo-germaniques et sé-
_mitiques s'gccordent, dit-il, exactement, méme
dans les détails, gvec le systéme égyptien; en
outre, les chiffres sangkrits sont essentiellament
égyptjens; et tout ceci se troyve bien plus clairel
ment et dans un plus grand degré de proximité
de son origine naturelle dans l’égypnen Les figures
numpériques me paralssent décidément avoir passé
de l’Egyptc dans PInde, d’opi elles ont été trans-
portées par les Arabes, qui, méme encore, leur
donnent le nom d'Indiennes, par la méme raison
que nous les appelons Arabes. — Il y a une liai-
son incantestable entre I'alphabet sémitique et les
alphabets démotique et conséquemment hiéro-
glyphique des Egyptlens..-

En second lieu, il'ya entre toutea les familles de
langues des affinités telles qu'il est impossible de
douter de leur parenté; il ya méme des langues
intermédiaires qui ont les mots d'une famille et

* la grammaire de lautre.

Le malay, ou la famille des langues polyné-
siennes, se lie par la forme monosyllabique et par
I'absence de toute inflexion au groupe voisin des

langues transgangétiques, ayec lesquelles Leyden
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semble les réunir. «Les langues valgaires indo-
chinoises sur le continent, dit-il, semblent, dans
leur structure originale, étre, ou purement mo-
nosyllabiques, comme les dialectes parlés de la
Chine; ou elles inclinent tellement vers cette
classe, qu'on peat forlement soupconner que le
peu de polysyllabes originaux qu’elles contiennent
ont été, soit immédiatement dérivés du pali, soit
formés de monosyllabes contractés, Ces langues
sont toutes prodigieusement variées par lac-
centuation, comme Pidiome parlé de la Chine
(Sur la langue et la littérature des nations indo-
chinoises; Recherches asiat. , vol. x, p. 162).» Parmi
ces dialectes, il compte le bugis, le javanais, le
malayu, le tagala, le batta, et dautres qui sont
alliés, non-seulement par les mots, mais par la
" construction grammaticale. Crawfurd est arrivé &
la méme conclusion, 8ans son Histoire de Yar-
chipel indien (Aug. ¢dimb. 1820, t. 1, p. 5, 73,
78, 92, etc.). Il a reconnu une si grande ressem-
blance, non-seulement de mots, mais de struc-
ture, dans toutes les langues usitées partout dans
I'Archijpel indien, qu'il n’hésite pas 4 les classer en
une seule et méme famille. Marsden regarde tous
les dialectes dominant dans toutes les iles de la
mer orientale, depuis Madagascar jusqu’au point

le plus éloigné des découvertes de Cook, comme
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" appartenant &4 une méme famille. Ainsi les deux
groupes transgangéthue et malay ont une grande
affinité.

Le karwi, suivant Crawfurd est le sanskrit
privé de ses inflexions et ayant a leur place les
prépositions et les verbes auxiliaires des dialectes

_vulgaires de Java.

« Depuis Pextrémiité de I'Asie, dit A. Remusat,
on ignore ecnti¢rement I'art de conjuguer les
verbes ; ou, du moins, les participes et les géron-
difs jouent le principal réle dans les idiomes ton-
gous el mongols, ou la distinction des personnes
est inconnue. Les Turcs orientaux en offrent les
premiers quelques traces; mais le peu d'usage
qu'ils en font semble attester la préexistence d’un

" systéme plus sitple. Enfin, ceux des Turcs qui

touchaient autrefois la race gothique dans les

contrées qui séparent I'Irtich et le Jaik, qui I'ont
repoussée ensuite et bientét poursuivie jusqu’en

Europe, ont, de plus que les autres Turcs, quel-

que chose qui leur est commun avec les nations

gothiques, la conjugaison par le moyen des verbes
auxiliaires; et malgré cette addition qui semble
étrangére a leur langue, celle-ci conserve quelque
chose du mécanisme géné des idiomes sans con-

jugaison (Rech. sur les langues tartares,Parls, 1820,

L. 1, p. 506). »
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f’ancien égyptien est maintenant entidrement
identifi¢ avece le copte ; or, le copte est comme un
chainon intermédiaire qui lie entre elles les
langues ‘indo-européennes et sémitiques, ce qui

‘fait présumer qu'il dut en étre de méme de Ie-

gyphen -
‘Ces deux familles, la sémitique et’ I'indo-

européenné, sont en outre unies par plusieurs
points de contact; ainsi, d’aprés Lepsius, ily a
entre 'hébreu et le sanskrit un germe commun,
quoique non-développé. Selon W. Jones, le pali
est sémitique par ses mots et indo-e_uropéen par
sa grammaire; de inéme que l'italien a conservé
les mots latins et adopté une autre grammaire, ce
qui le constitue langue différente..

La langue ancharique , que I'on supposait d’a-
bord un dialecte du ghéez (abyssinien), puis du

sémitique, est présentée par les plus récents éthno-

graphes comme étant de généalogie africaine, et
ayant seulement imité les inflexions sémitiques.
La conclusion de toutes ces d\onnéés, qui sont
le résultat des travaus des plus habiles philologues,
est donc qu'il y a entre toutes les familles de lan-
gues des points de contact, de parenté, si hom-
breux qu'il est impossible de ne pas les attribuer
'3 une origine commune, a un état intellectuel et
physique, identique a I'origine, mais qui, étant
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veniu @ e modifier pour divers peuples séparés
du tronc commuii, a apporté des variations anas
logues dans leurs langues.

Une secondé conséquence qui sort de ces fafts,
est propre a jeter peut-8tre quelque lumitre sur
I4 transformation des langues. Plusieurs de ces
laggues, ¢éh effét, ont conservé les mots d'une.
famille et adopté la grammuire d’une autre; d’au-
tres se soht modifides par le coiitact avec des
peuples qui n'étaient pas de leur famille, comme
celle des Turcs en contact avec les Goths ; et ces
contacts multiplids et successifs arrivent & former
de nouvelles langies; comme les jargons de I'A-
térique, composés d’espagnol, d’anglais, de fran-
ciis et des langues du pays; que les peuples qui
parlent ces jargons se civilisent et prennent rang
parni lés nations, ils les parleront et en feront
des langues, comme 1'espagnol né du latin, du
goth et de I'arabe. Les langues ainsi formées sont

" bien plus compliquées et bien moins originales

que celles qui n’ont pas passé par toutes ces pha«
ses et quon appelle assez justement langues
meres. C'est donc encore la une régle pour juger
de Pancienneté d’une langue.

8i, 4 I'aide de ces faits et de ces considérations,
nous remontons & l'origine de la diversité des
langues, nous trouverons, de I'aveu de tous les .
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philologues, que, malgré les liens de parenté qui
lgs unissent toutes, il est presque impossible de
ne pas admettre une séparation violente et subite
entre les langues primitives, qui empéche de pou-
voir suivre les phases de leurs transformations.
Mais, malgré ce faitinattendu, qui s’accorde par-
faitement avec le récit de la confusion des langues
par Moise, nous croyons qu’il est pourtant pos-
sible de jeter quelquejour sur cette question.

. Nous avons vu que les langues polynésiennes,‘

les langues indo-chinoises et indo-européennes,
se lient entre elles par des pointe si nombreux
qu'il serait logique de croire qu’a Porigine elles
ont appartenu & une méme famille. D'un autré
coté, elles se lient avec I'égyptien, qui lui-méme
ne fut qu'un flialecte sémitique ; nous avons vu
également que toutes les langues sémitiques ne
furent trés-probablement qu’une seule langue a
Yorigine. 11 pousrait bien en étre aussi de r{éme
des langues africaines. Cela donc nous ramenerait
a trois grandes familles de langues, qui toutes. ne
faisaient qu'nune langue a 'origine ; et cette langue
était probablement l'antique chaldéen, ou I'hé-
breu d’Abraham. Quelques considérations de la
plus haute importance confirmerent cette thése.

* Les langues indo-européennes peuvent se divi-
ser en deux lypes : type oriental, et type occiden-
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tal. Une erreur grave, sous plus d’un rapport, est
sortie de l'espéce d’engouement avec lequel on
s'est livré dans les derniers temps 4 I'étude du
sanskrit ; les esprits abordérent cette étude avec
des idées et une direction fausse ; ¢’était un monde
inconnu et nouveau, et qui pourtant apparyt d’au-
tant plus ancien qu’on était disposé a'y chercher
la source et l'origine de tout; ony trouva tout ce
qu'on voulut y trouver, comme cela arrive tou-
jours a des esprits prédisposés par le préjugé illé-
gitime. Les formes grammaficales et verbales du
sauskrit offrirent une identité remarquable avecles
mémes formes dansle latia et legrec et leslangues
qui en dérivent, on en conclut tout de suite que
le sanskrit était la souche originelle de toutes les
langues européennes; la conclusion n'était pas l¢é-
gitime, car il n’y avait pas de raisons pour ne pas
conclure aussi bien I'opposé. Maintenanl que des
travaux plus approfondis ont apporté de nouveaux
éléments a la solution du probléme, nous espé-
rons montrer qu’on s’cst trop hité. Il faut en effet -
admettre, au moins, deux types dans les langues
indo-européennes; les-ressemblances entre ces
deux types ne prouvent , d’aprés les principes que
nous avons posés, rien autre chose, sinon que
les peuples qui ont parlé ces langues se sont trouvés
dans les mémes circonstances a-peu-pres et ont
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passé par lés mémes phasés. Des faits d’un autre
drdre prouveront notre thése. ’

11 est certain qu'il 0’y a eu anciennement dans
toute I'Inde qu’une seule langue, qui y a dominé
depuis le cinquitme sicle avant J.-Ch. jusqu’au
cinquitme siécle aprés. Nous ne pouvons ici don-
ner toutes les preuves de cette assertion, nous e
ferons que. les résumer, nous réservant de les
donner dans le chapitre suivant oui elles seront
plus détaillées et mieux coinprises.

Cette langue unique a dominé depuis les fron-
titres septentrionales de I'Inde jusqu'a Ceylan.
Tous les monuments hindous, entre le cinquitme
sidcle et méme le huititme siécte avant J.-Ch., et
le cinquitme si¢cle aprés, tous les livres, toutes
les inscriptions nombreuses dans toute I'étendue
@e 'Inde, sont en cette langue unique. Bt ¢ette

langue c'est fe pali, et non pas le sanskrit.
~ Au contraire, 3 dater du huitiéme sitcle aprés
J.-Ch. toutes les inscriptions, tous les lvres, etc.,
sont en sanskrit 4 'exclusion du pali.

Le pali ayant ¢té en usage dansI'Inde et le sans-
ktit seul y ayant dominé apres, il est dans la na-
ture des choses d’admetire que lé sanskrit est
beaucoup plus récent que le pali; d’autant plus
que le sanskrit, dont le nom veut dire poli, ackevé, -
est aussi beaucoup plus poli et plus achevé que




(91)
e pali, dont te wom veut dire souche, originale.

Lorsque le sanskrit commence & se montret
dans 1es Tivres et fes monuments, il est beaucoup
moins poli que plus tard ; il est beaucoup plus
rappi-oéhé du pali, A tel point que les inscriptions
dutemps de transition sont comine une oscillation
entre le pali et le sanskrit, que les mots et les
lettres sanskrites-peuvent se calquer sur les mots
¢t 'alphabet pali.

1l est donc évident que le sansknt est né du
pali, et qu'il ne domine définitivement que vers
le huiti¢mie siécle de notre ¢re. Il ne peut donc
pas- avoir &té la source du grec et du latin, qui
étaient depuis longtemps ¢n décadence, quand il
ptit rang parmi les langues.

D’unt autre cdté, le pali est, comine nous I'ivons
vi, sémmque pour les miots et indo-européen
pour la grammaire; de 1i sortent deux consé:
_quences: la premidre, ¢'ést qu'il est trés-probable-
ment la premitre modification” des langues in-
dieniies ; et par 14 s’expliquérdit le germe comniun
éntre Phébreu et le sanskeit, que Lepsius dit n’atre
pas développé, mais qu ‘il aurait mieux fait de
dive effacé.

La seconde cohséquence , test que les langues
du type occidental, grecque et latine, ne sont pas
sortjes du pali; pour deux raisons : la premitre,
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c’est qu’elles sont indo-européennes pour les mots
etla grémmaire ; la seconde, c'est qu’elles étaient
' parlées au moins aussi anciennement que le pali
et €erites longtemps avant lui. Ainsi la langue
grecque avait déja vu son sitcle de Périclés et la
langue latine avait aussi un grand nombre d’ou-
vrages importants, lorsque’le pali navait encore
rien d’écrit, si ce n’est quelques inscriptions,
.puisque la date la plus ancienne des livres palis
ne remonte pas au—dela du second siécle avant

notre ére.  °
Il faut donc de toute nécessnté admettre un
autre type pour les langues européennes. La lan-
gue des Pélasges et des Hellénes fut probablement
la premiéré mo«_iiﬁcétiqn, elle avait de grands rap-

ports avec le phénicien et l’égypiien » puisque des-

colonies égyptiennes et phéniciennes, fondues
‘avec les premiers hubitants, est née la langue
grecque, dont l'alphabet a emprunté aux deux

sources. Ce qui nous raméne encore voir, dans

ce type occidental,.un dialecte primitivement
sorti du sémitique et relié¢ a cette famille par I'é-
gypticri et le phénicien.

Or, puisque les deux types indo-européens ne
sont évidemment que des dérivés, des langues
modifiées, et qui se rattachent par le fond aux
langues sémitiques, beaucoup plus originales, ex-

™~
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* primant des rapports plus frappants, plussimples
et plus naturels, possédant une écriture beaucoup
plus hléroglyphxque, et des mots beadcoup plus
VOCahsés et ou les consonnes jouent un moins
grand réle, il faut en conclure, ce que nous avons
dé¢ja dit, que les langues sémitiques sont les pri-
mitives; et comme nous avons donné les plus
fortes raisons de regarder parmi celles-ci 'ancien
chaldéen, ou hébreu d’Abraham, comme la plus
.ancienne, et que toutes les autres semblent déri-
vées de celle-13, la conséquence logique et rigou-
reuse, c'est qu’elle est la primitive.

Cette derniére conséquence n’est pas nouvelle,
on I’a émise et soutenue un grand nombre de fois,
avec plus ‘ou moins de force, mais toujours a un
point de vue trop restreint, au seul point de vue
philologique des mots et de la grammaire. Nous '
y avons introduit une base plus large, une mé-
thode plus logique, base et méthode tirées des
faits et des ‘sciences naturelles, les seules qui
puissent encore ici, commeen bien d’autres points,
con duire a quelque chose de posilif.

Cependant il est une langue dont nous n’avons
point encore parlé, et & dessein, parceque mam-
tenant nous la ferons bien plus facilement rentrer
dans la régle générale. « La langue chinoise doit
son origine & une peuplade a laquelle rien n’au-
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torise & gupposer un degré de culture plus pey-
fectionné que I'état primitif de la société ne le
présente ordinairement. .Elle parajt done étre
un reste de la langue primitive elle a été hiéro-
glyphique dans son erigine et conserve e fond
de ce caractére. (Lettres de M. de Humhold §
M. Remusat sur les langues asiat. ).» .

.Les Chingis opt plusieurs espéces d*écm;um,
La plus ancienne (;Qpéi:g, suivant les Chinais, g'ap-
pelle Khéteou, nom qui signifie tétards, parceque
les traits irréguliers dont elle est formée don-
naient les traits de cet animal. Elle est 13 plus
-ancienne et maintepant inusitée; ils la font re-
monter 3 leur plus haute époque chronglogigue.
—Laseconde espéce, Tchheuan, fut ugitée depuis
Confucins (an milieu du quatrjéme si¢cle avant
J.-Ch.) jusqu’a la dynastie des Han (au deuxieme
si¢cle avant J.-Ch.). — Li ou Vécriture des hu-
reaux fut inventée sous la dynastie des Han (au
deuxiéme siécle avant notre ére) [Gram. chinoise

© de A. Rgmusat]. Nous avons déja dans ces fajts

une preuve suffisante que la langué chinoise n'ap-
partient point 4 la méme modification que. la
langue indienne, mais qu’elle est heaucopp’ plus
rapprochée des langnes sémitiques ;. elle semble

méme appartenir qu type égyptien. Eun effet, -

Pécriture chez les Chinois comme chez les Egyp-
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tions, dit A, Remusat, a ét¢ d'abord figurative,
ellaest devenue en partie syllahique, et s’'applique
4 Vexpression des sons comme 4 la représentation
des idégs (Nouv, mél., t. 1, p. 61).

Les vignes hiéroglyphiques sont au fond les
mémes pour Jes denx langues; at cela devait étre,
pluisque les hiéroglyphes sont tirés des étres na-
turels; aussi y a~t-il plusieurs signes hiérogly-
phiques, tels que 'épervier, le solefl, la lune, ete.,
communs aux Chineis et aux Egyptiens, et nons ~
sommes convaincus qu’on trouverait dana V'dtnde
des caractéres chinois les plus ancienl', la clef
des hiéroglyphes égyptiens, .

La langue chinpige actuelle a subi des modxﬁoa :
tions , .car « les Chinois ont étudié- les langues’
¢trangéres, celle des Tartares, des Hindous, des
Persans , méme les langues européennes (Mél,
asiat., 4. 11, p. 342). 1l est vrai que c’est de date
récente, mais cela laisse 4 présumer au moins
quil apu et di en étre ainsi anciennement, puis:
que les lettrés chinois conviennent avoir recy
dans lenr langue des caractéres et des medifica-
tions sanskrites par les Bouddhistes (id.id.p. 142).
D’ailleurs, les livres indiens out été portés en Chine
avec la religion de Bouddha; ils y ont été imprir -
més en caractéres chinois (id, id. p. 357). »

La langue chinoise est donc plus rapprochde
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du type sémitique, et se lie pour aimsi dire avec
'égyptien au moins dans son écriture; d'ailleurs,
Yétude de ses mots, de sa grammaire et de son
caractére fondamental prouve encore la méme
thése générale. ‘

En résumé donc, les langues sémitiques aux-
quelles parat se rattacher le chinois sont les plhs
anciennes et la source de toutes les autres; et,
parmi elles, I'ancien chaldéen parait la langue
primitive. Les langues indo-européennes se par-
tagent en deux types bien distincts; et qui n’ont
probablement de rapport commun que celui.
d’avoir subi une modification primitive a4 peun
pres sémblable, portant, pour le type occidental,
sur I’ensemble des mots et de la grammaire, et,
pour le type indien, plus d’abord sur la gram-
maire que sur les mots, Ces deux types, domi-
nés par cette premiére modification subite , ont
trouvé des circonstances influentes plus ou moins
analogues et en ont subi les conséquences qui-
leur donnent une sorte d’identité.

Enfin, une derniére conséquence qui ressort de
la chronologie, des monuments du langage, de
I'apparition des écritures diverses des modifica-
tions successives des langues, c'est que 'époque
. de la premiére diversit¢é des langues concorde
avec I'époque de la dispersion et vient avec le fait
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de la priorité des langues sémitiques, du chaldéen,
prouver que tous les peuples sont sortis d'un
méme pays central, '’Arménie chaldéenne.
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CHAPITRE VII,

RELIGION.

"

Nous arrivons 4 celle de toutes les questions,
que nous nous sommes proposés de traiter dans
cet ouvrage, qui est la plus difficile et la plus im-
. portante tout i la fois. Tant d’attaques et d'er-
reurs ont surgi de toutes parts, qu’il est plus que
jamais nécessaire de ‘'suivre une marche logique
dans leur examen. Bien qu’on ait répondu & la
plupart de ces attaques, cependant elles se renou-
vélent tous les jours sous une forme différente.
11 est donc urgent de faire prendre aussi a la dé-
fense une autre forme, car si les attaques partent
d’'un point de vue et les réponses d’'un autre, il
- est presque impossible de s’entendre.

Le panthéisme allemand passé en France, le
naturisme allemand et le matérialisme francais,
malgré leur contradiction et leur incohérence ra-
dicale, peuvent pourtant se résumer dans une

~
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senle question, le progrés humanitaire, le déve-
loppement graduel des facultés intellectuelles et
morales de 'humanité, par ses propres forces. Le
panthéisme est un pas rétrograde ; c’'est, conime
Vafort bien dit M. Auguste Comtfe, un véritable
fétichisme anachronique, et par conséquent anor-
mal. I.Je naturisme ou matérialisme, sur les bases
ou il a été établi par M. A: Comte, résume d’une
maniére plus positive tout ce qu’il peut y avoir
- de logique dans cette thése. Conduit par la mé-
thode purement mathématique, il est arrivé par
la seule force de sa conception abstraite a formus
ler cette thése dams toute son étendue, et il I'a
poussée jusqu’a son dernier développement et a sa
derniére cons¢quence, de sorte qu’iln’y a plus
rien a y ajouter. C’est donc 1, dans ce cours de
philosophie positive, sorti de I'école mathéma-
tique, qu'il faut étudier la thése du matérialisme
élevé a sa plus haute puissance, et venant finale-
ment démontrer d’'une maniére irréfragable la vé-
rité catholique, a 'aide de cet argument. puissant,
si ueité en géométrie et en logique, la preuve par
I'absurde. '
Notre but n’est point de juger I'ouvrage de M. -
Comte dont la force et le mérite scientifiques sont
incontestables, encore moins y chercherons-nous

un coté ridicule, chose toujours si facile a faire
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méme pour ce qu’il y a de plus sérieux et de plus
vrai. Mais nous voulons prendre au sérieux une
chose sérieuse. M. Comte a usé de son droit
d’homme libre, en publiant son opinion, nous
réspectons ce droit, et nous' usons du nétre en
attaquant sa doctrine. Nous exposerons donc pu-
rement et simplement la théorie mathématique
du développement sociologique ou religieux de
I'humanité, telle qu’elle résulte surtout du cin-
quié¢me volume du cours de philosophié positive;
qui traite de la physique sociale; nous en signa-
Terons succinctement les vices principaux; nous
exposerons ensuite une théorie qui nous parait
plus logique et plus applicable a tous les faits; et
enfin nous en ferons I'application, qui devra nous
conduire & notre thése générale de I'origine des
peuples. , :

L. Analyse de la théorie sociologique, ou du déve-
loppement religieur de I’humanité, ou de la physique
sociale de M. A, Comte. L’auteur veut donner-I'ap-
préciation historique de la théorie fondamentale
du développement social. Cette théorie est une
loi générale d'évolution qu’il prétend avoir dé-
couverte. La crainte que méme les meilleurs es-
prits n’entrevoient pas la rénovation finale de la
science sociale & I'aide de ce grand principe, lui

. ; fait entreprendre une premiére ébauche de coor-
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dination de I'ensemble du passé humain. Il pense
que les esprité, bien préparés pourront dés-lors
étendre cette théorie a de nouvelles analyses du
mouvement humain, conformément aux condi~
tions logiques de la dynamique sociale, expliquées
dans sa quarante-huitiéme lecon.

Ainsi, la loi générale d’évolution qu’il a décou-
verte, se réduit aux-conditions logiques ou mieux
mathématiques de la dynamique sociale; de sorte
que l'intelligence humaine n’est, en définitive,
quun étre physique soumis dans ses développe-
ments aux mémes lois de dynamique, de mouve-
ment que Fanimal, que le végétal, que les corps
célestes, que la pierre qui tombe des mains de .
Galilée de sur le haut de la tgur de Florence.

Partant de la, 'auteur suivant la marche, le
procédé des mathématiques, qui ne fait entrer
dans I'équation que les éléments qui lui con-
viennent, en excluant tout ce qui I'embarrasse,
concentre son analyse scientifique sur une seule
série sociale, et considére exclusivement le déve-
loppement effectif des populations les plus avan~
cées, en se bornant d’abord aux peuples de 'Eu-
rope occidentale, et puis aux véritables ancétres -
politiques de cette population privilégiée, quelle
que soit d’ailleurs leur patrie. 11 éclrte du pro-
bleme tous les peuples dont I'évolution a été ar-
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rétée, par des causes quelconques, i un état plus
imparfait. Il repousse « cepudril et inopportun éta-
lage d'une érudition stérile et mal dirigée, qui tend
aujourd’hui 4 entraver I'étude de notre évolution
sociale, par le vicieux mélange de I'histoire des
populations qui, telles que celles de I'Inde, de la
€hine, etc., n'ont pu exercer sur notre passé au-
gune véritable influence. » C’est, 4 son avis, une
source inextricable de confusion, qui rend le pro-
bléme essentiellement insoluble.

Ses données ainsi limitées, suivant la méthode
géométrique, il entre dans la solution du pro-
bléme. « Tonjours et partout, le premier régime
mental de 'humanité a dit nécessairement com-
mencer par un état,complet, plus ou meins pro-
noncé, constamment caractérisé par 'essor libre
et direct de-notre tendance primitive & concevoir
tous les corps extérieurs quelconques, naturels
ou artificiels, comme animés d’une vie essentiel-
lement analogue a la nétre, avec de simples dif-
férences mutuelles d’intensité. » La théorie biolo-
gique de 'homme et I'étude & posteriori de ce
premier 4ge social confirment évidemment, a cet
égard, 'analyse immédiate de Vévolution collec-
tive. Beaucoup de philosophes se sont faussement
et vicieusement efforcés d’établir que le point de
départ intellectuel a di consister dans le poly-
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théisme proprement dit.... Quelques-uns méme
sont allés jusqu’a intervertir enti¢rement la pro-
gression naturelle des idées théologiques, en vou-
lantreprésenter le monothéisme rigoureux comme
la véritable source primordiale, d’ou seraient ea-
suite issus, par corruption graduelle, le fétichisme
aprés le polythéisme.

« Une telle hypothése, dit-l'autenr dans uae
note importante, ne saurait étre vraiment soute-*
nable que pour ceux qui admettent,.a cet égard,
une révélation directe et spéciale, snivant I'esprit
du systéme catholique, encore faudrait-il, méme
alors , concevoir cette révélation comme presque
continue , ou'du moins fréquemment renouvelée,
afin de combattre sans cesse le retour toujours
imminent a la marche vraiment nqturelle; ainsi
que le vérifie clairement le cas des Hébreux, mal-
gré leur divin enseignement fortifié des précau-
tions les plus puissantes et les mieux souteaues ,
incapables néanmoins, en tant d'occasions , d’y
contenir suffisamment linstinct spontané vers
Yidolatrie primitive.

« I’homme donc a partout commencé par le
fétichisme le plus grossier, comme par I'antropo+
phagie la micux caractérisée....» Il admet que
’homme a dd commencer & la maniére des ani-
maux, sauf la supériorité d’organisation..., et il
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est convaincu que les animaux ont un fétichisme
comme les premiers homndes, i la seule différence
que les animaux ne peuvent en sortir, tandis que
Yhomme a le privilége exclusif d’en pouvoir ulté-
rieurement sortir par sa supériorité mentale, te-
nant a la supériorité de son organisme cérébral:

Le fétichisme est donc notre théologie vrai- -

ment primitive. Le fétichisme s’est ensuite élevé a
Pétat d’astrolatrie, son plus haut point de déve-
loppement. '

"« Que le polythéisme ait toujours et partout
dérivé forcément du fétichisme, c’est maintenant
4 mes yeux une proposition historique incontes-
table, que pourrait seule obscurcir une téné-
breuse érudition, également propre a servir les
opinions les plus contradictoires, au gré d’'une
imagination vagabonde, égarée par une fausse et
impyissante philosophie. Outre que Fanalyse at-

tentive du développement individuel démontre

avec une pleine évidence cette succession cons-
tante , 'exploration directe des degrés correspon-
dants de I'échelle sociale I'a désormais suffisam-
ment confirmée sur tous les points du globe. L’é-
tude méme de la haute antiquité, quand elle sera
enfin convenablement éclairée par les saines théo-
ries sociologiques , la vérifiera, j'ose I'assurer,
d’'une maniére irrécusable. On peut déja claire-




(105 )
rement reconnaitre, dans la plupart des théo-
gonies, que le polythéisme qu'elles décrivent ne
constituait nullement la religion primitive; la
constante antériorité du fétichisme y sert, en effet,
de base essentielle pour expliquer la formation des
dieux, c’est-a-dire au fond, 1’époque ot leur exis-
tence distincte a été admise. N'est-ce pas la,; par
cxemple, ce que signifient, chez les Grecs, ces
dieux pnmmvement issus de I'océanet de la terre,
cest:d-dire des deux principaux fétiches? Le po-
lythéisme n’a-t-il pas ‘d’ailleurs conservé, comme
je I'ai déja noté, jusque dans son plus grand dé- .
veloppement, diverses traces trés-prononcées du
fétichisme primordial 2.... » Ce passage du féti-
chisme au polythéisme est le plus grand effort de
l'esprit théologique.... «Si 'homme n'edt pas été
susceptible de comparer, d’abstraire, de généra-
liser et de prévoir 4 un plus haut degré que ne
le sout les singes, les carnassiers, etc., il aurait
sans doute indéfiniment persisté dans le fétichisme
plus ou moins grossier ou les retient irrévocable- "
ment leur imparfaite organisation. Mais son intel-
ligence est propre & apprécier la similitude des
phénoménes et 4 reconnaitre leur succession..
Or, il y a toujours une exacte harmonie entre la
conception et l'exploration, vers laquelle tend
toujours notre 1nlelhgence dans I'une quelconque
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de ses phases. » Ainsi le fétichisme, observation
individuelle, produit des dieux individuels...L’ob-
servation plus étendue demande une généralisa-
tion et produit le polythéisme... « Ainsi congue, la .
grande révolution qui a conduit jadis Tintelli-
- gence humaine du fétichisme au polythéisme se-
rait, au fond, quoique beaucoup plus prononcée,
essentiellement due aux mémes causes mentales
que nous voyons journellement produire les di-
verses révolutions scientifiques, toujours par suite
. d’une insuffisante concordance entre les faits et
les principes. »

«Il estdonc évident que la généralisation insen-
siblement <croissante des diverses observations
humaines a da finir par en nécessiter d'analogues
dans les conceptions théologiques correspon-
dantes, et déterminer ainsi Iinévitable transfor-
mation du fétichisme en un simple polythéisme.»
L’astrolatrie constituant I’état le plus avancé du
fétichisme a pu s’incorporer spontanément au
polythéisme, sans exiger immédiatement aucune
profonde modification.

Tout en regardant « le polythéisme comme le
plus grand développement possible de l'esprit’
religieux, dont le monothéisme a réellement com-
mencé la décadence directe et croissante,» il
_ reconnait « les obstacles essentiels qu'une telle
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philosophie théelogique devait, par sa .ature,
directement opposer i I'essor de tout véritable
esprit scientifique, alors obligé de lutter, preéqu’é
chaque pas, contre des explications religieuses
trés - détaillées de la plupart des phénoménes,
tendant spontanément 4 repousser comme impie
toute idée d'invariabilité des lois physiques.» Tan-
dis qu'il y a, sous ce rapport, dans le monothéisme
une véritable supériorité, puisque la principale
éducation- scientifique de I'humanité a dd sac-
complir sous sa tutelle. - "

Parlesconquétes del’empireromain touslesmou-
vements sociaux , sous I'empire du polythéisme,
avaient di graduellement y’élever et se généraliser.
Une nouvelle phase religieuse devenait néces-
saire ; et, comme rien de capital n’est fortnit dans
cette admirable révolution, on pouvait non seule-
ment en prévoir I'époque et I'issue, mais encore
déterminer par quelle province romaine devait
inévitablement commencer cet essor direciement
organique. « Car cette initiative immédiate et dé-
cisive devait nécessairement appartenir de préfé-
rence a la portion de 'empire qui, d'une part,
était le plus spécialement préparée au mono-
théisme , ainsi qu'a Pexistence habituelle d'un
pouvoir spirituel indépendant, et qui, d’une au-
tre part, en vertu d’'une nationalité plus intense
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et plus opinidtre devait éprouver plus vivement,
.depuis sa réunion, les inconvénients de I'isole-
ment et mieux sentir la nécessit¢ de le faire cesser,
sans renoncer cependant a sa foi caractéristique
et en tendant, au contraire, i son universelle pro-
pagation. Or, a tous ces attributs il est certes
impossible de méconnaitre la vocation également
spéciale et spontanée de la petite théocratie juive,
dérivation accessoire de la théocratie égyptienne
et peut-étre aussi' chaldéenne, d’ou elle émanait
trés-probablement par une sorte de colonisation
exceptionnelle de la caste sacerdotale, dont les
classes supérieures, dés longtemps parvenues au
monothéisme par leur propre développement
mental, ont pu étre conduites a instituer, a titre
d’asile ou d’essai, une colonie pleinement mono-
théique, ou, malgré I'antipathie permanente de
la population inférieure contre un établissement
aussi prématuré, le monothéisme a di cependant
conserver une existence pénible, mais pure et
avouée, du moins aprés avoir consenti a perdre
la majeure partie de-ses élus par la-célébre sépa-
ration des dix tribus.»

Le polythéisme a produit aimsi le monothélsme,
«la nouvelle phase théologique qui, au moyen-
ige, aprés avoir essentiellement réalisé toute P'ad-
mirable efficacité sociale dont une telle philoso-
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phie était susceptible, a rendu possible, et méme
indispensable , avénement ultérieur de la philo-
sophie positive,» ou, en d’autres termes , le mono-
théisme doit nécessairement produire I'athéisme
en remplacant ’hypothése Dieu et les lois morales
par la réalité matérielle et les lois du moride phiy-
sique qui produisent tous les phénoménes ; ce qui
est le summum du développement intellectuel et
social de 'humanité suivant I'auteur de la philo-
sophie positive.

I1. Défauts de ce systéme. Nous ne nous arrete-
rons point a relever les erreurs historiques et la
cofifusion des temps qui-résultent d’une telle
théorie, non plus que la radiation compléte de
tous le faits. Mais nous irons directement a la
base da systtme. 1°Ily a tout d’abord une appa-
rence de cercle dans toute cette -théorie, car ce’
sont, d’'une part, 'observation et la science, I'ef-
fort de I'esprit humain qui produisent les diverses
phases religieuses, et ce sont d'un autre cé6té
ces mémes phases religieuses qui produisent et
développent I'éducation scientifique et sociale de
I'humanité. C’était du reste une faute nécessaire,
dés que l'auteur a rejeté le principe dominateur,
créateur et régulateur de toute existence.

2* En partant de la méthode géométrique, il
s'est créé une- théorie purement hypothétique qui



{ v10)
ne peut par conséquent s'appliquer & la société
positive humaine : anssi a-t-il ét¢ contraint d’ex-
clure de son probléme toul ce qui pouvdit en
empécher la solution, pour n'admettre que les
données hypothétiques qui lui convenaient. Il a
- rejeté Pérudition parcequ’elle entravait son étude,
et a la place des faits: qu'elle fournit, il en a créé:
ainsi la petite théocratie juive sortie de la théo-
eratie égyptienne, chaldéenne, etc. Il a été forcé
d’éliminer la majeure partie de. I’humanité et de
- rejeter les faits de sen histoire ; dans la série so-
ciale humaine sur laquelle seule il a opéré, it a
méme été contraint de rejeter les faits historiques
tels qu'ils se présentent dans leur ensemble, d’en
regarder uw grand nombre comme exceptionnels,
et de forcer enfin le pétit nombre de ceux qu'il a
pu admezttre dans les données de son probléme; -
ainsi la religion catholique se présente dans toute
son étendue comme un enseinble de faits miracu-
leux et divins, dont Yorigine est historiquement
antérieure a 'toutes les formes diverses du paga+
nisme et de lidolitrie; cependant M. Comte,
laissant de coté les temps, fait sortir le judaisme
du sabéisme de Chaldée et de l'osirisisme d’Egypte.
Il agit & peu prés de méme a I'égard du christia~
. nisme, etle judaisme méme pour lui n’est quune

- exception, un essai anticipé, anormal. 1l est facile
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ainsi de se créer un monde et une société humaine
tels qu’on les veut, mais qui sont de'tout peint
incompatibles avec la réalité et viennent. démon-
trer, que le probléme n’a résolu qu’'une négative.

En effet, le judaisme que M. Comté¢ regarde
comme une exception, une anomalie, un établisse-
ment prématuré, est un fait de tout point oppose
d sa théorie et dont il ne parait pas avoir compris
ni suffisamment mesuré la valeur. Car premitre-
ment, si le judaisme, est sorti de la théocratie
égyptienne et chaldéenne, comment se fait-il que
de fait et historiguement la théocratie égyptienne
et chaldéenne, méme dans les classes avancées du
sacerdoce , aient rétrogradé du monothéisimre aun
fétichisme et au polythéisme, contrairement a la
loi découverte par M. Comte? En second lieu,
comment la petite théocratie juive qui est un
€tablissement prématuré, opposé aux sympathies
du peuple, a-t-elle pu se maintenir pendant plus

-de mille ans, en lutte continuelle non seulement

avec les idées antipathiques du peuple auquel elle
est imposée, mais encore avec la marche et les
idées du développement sociologique de tous les
peuples environnants qui suivaient la loi normale
découverte par M. Comte? Cette loi ne serait-elle
pas encore ici en défaut ? En troisi¢me lieu, com-
ment appeler éigblissement prématuré , anormal,



(n2)" ‘
exceptionnel, une constitution non seulement reli-
gieuse, mais encore politique et civile, régissant
non seulement dans 'ensemble, mais encore dans
tous les détails les plus minutieux Iexistence po-
litique, civile, individuelle et religieusc de tout
un peuple, et cela pendant plus de mille ans, sans
aucune variation depuis le commencement jus-
qu’i la fin ; en verité, c’est la un singulier établis-
sement prématuré, anormal et exceptionnel. Nous
pensons que M. Comte, en approfondissant ce
grand fait, y trouvera tout le contraire de ce qu’il
a cru y voir mathématiquement et & priori. Loin
_ d’y trouver Yanomalie, il y verra nécessairement
Ia loi normale du développement social, puis-
qu’aussi bien il est forcé lui-méme d’en faire sor-
tir le développement théologique le plus élevé ;
mais alors il sera contraint aussi d’admettre I'ac-
tion divine comme nécessaire au développement
social, comme il I'a si parfaitement senti et ex-
primé dans la note que nous avons citée, et alors
sa bonne foi et sa droiture, soutenues par sa puis-
sante logique, le rameneront a poser sa loi géné-
rale du développement ‘sociologique tout con-
trairement a ce qu’il a cru qu’elle était.

5°Quant a son principe fondamental du déve-
loppement graduel et nécessaire de 'humanité, il
nous parait faux dans son essence et ses applica-
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tions. M. Comte n’admettant pas Dieu, doit néces
sairement supposer le monde éternel, avec toutes
ses lois telles qu’elles sont actuellement; sans.quoi
il y a eu un moment ou le monde a commencé,
et dés lors il revient a la nécessité d’'une cause
premitre. Sile monde est éternel, ses lois ont été
éternellement ce qu'elles sont ; éternellement les .
lois astronomiques ont produit les phénomeénes
quien découlent; éternellement les lois du monde
organique ont produit les mémes étres organisés,
dans le méme état de développement, sans aucun
progrés ultérieur possible. Car #'il admet progres,
il admet nécessairement un point de départ, et
dés lors revient 4 un commencement et i la néces-
sit¢ d’'une cause premiére. Il aura beau varier les
circonstances pour créer de nouvelles lois, il ne
fera qu'éloigner la question; car de deux choses!
I'une, ou la variation des circonstances qui créent
de nouvelles lois n’apporte aucune amélioration
al'état du monde, et alors il n’y a pas développe-
ment, il n’y a pas progrés, mais statu quo ; ou-bien
cette variation apporté un changement en progres
ou én décadence; si.c’est en progrés, la premiére
phase de circonstances et de lois a nécessaire-
ment eu un point de départ; si, au contraire,
c'est en décadence, il y aura un terme final, il y a
eu progrés antécédent et par conséquent point de
'8
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départ, et nous revenpns des deux cdtés a la néces-
sit¢ d'un premier agent moteur.

. I} faut donc de toute nécessité ou admettre I'im-
mutabilité compléte de I'univers et de ses lofs,
et dés lors nul changement , nul développement,
nul progrés, et la théorie du développement socio-
legique est sans réalité, sans application ; ou bien,
#'il y a développement et progrés quelconque, il
faut en chercher 'auteur hors des lois physiques
et organiques. Et ici Fon ne peut pas se rejeter
sur ce que I'espéce humaine n’aurait pas toujours
exist¢ ay méme degré de nombre; car dans ce cas
~ méme il faudrait admettre qu’elle a commencé,
que par conséquent elle a été créée, ou bien
qu’elle est le produit spontané de.la matitre ou
la transformation successive de I'étre organisé se
-développant par ses propres forces et s'élevant
graduellement jusqu’au dernier perfectionnement
de l'organisme dans 'hommes deux théories de
tout point insoutenablesen présence de la sclenee,
de I'observation et des faits.

Cependant M. Comte pourrajt en apparence
avoir un dernier recours dans P'état méme orga-
nique de 'homme et des animaux. Il admet simi-
litude compléte et fondamentale dans Vorganisme
cérébral animal et humain , a la seule différence
que le deraier plus développé est susceplible de
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phus de pregrés. Malgré la vérité du point de dé-
part, les conséquences qu'on veut ¢n tirer .gont
pourtant inexacles. Sans aucun doute le plus
grand développeinent du cerveau humain ponr-
rait; i larigueur, autoriser 4 croire & des phases
progressives d'un plus grand développement jn-
dividuel, mais sogial jamais. En effet, les lois
arganigues sont les mémes poyr Jes animaux e
Fhomme, & l seule diff¢rence du développement
difféarent dans les organes des divers gpimaux et
de 'homme. Or, sj 'organisme humain peut trans-
mettre son dévelappement individuel par succes-
sion de génératian, il dojt nécespgirement en étre
de méme pour les animaux qui doivent aussi s¢
dévelapper indéfiniment ; cependant fons les faity
dépasentdu contraire depyis qu'on observe, et i}
y & longtemps. Certainement les animaux trang«
meitent aussi, par une sorte d'édycation , Vin-
dastrie des péres aux eafants; mais jes enfants n'y
ajoulent rien, ils trangmettent ce qu'ils ont regu
tel quils Pont zegu, et le dernier terme ¢'une
lomgue eérie de générations nr'est ni plus avancé -
ni plus développé que le premier. Certainement
encore it y 4 des animayx gai, par l'igfluence de
Thomme, arrivent, en domesticité, a un degré
tant soit peu différent de celui de leur état libre,
mais ce degr¢ est bien limité et puroment indivi-



( 116 )
duel, la preuve c'est que les animaux qui passent
de la domesticité a I'état libre, ne tardent pas a
redescendre a leur niveau normal. Etil y a 1a une
grande loi dont nous tirerons bientét parti. Sur
quoi donc- sera fondée I'exception de ’homme ?
Si elle est fondée sur I'organisme, il faut de toute
nécessité en conclure que la loi n’est pas la méme
pour lui et pour les animaux, et pourtant il y a
similitude fondamentale compléte entre les deux
organes. Il faut donc encore admettre quelque
chose en dehors de Yorganisme. Car, si la loi de
M. Comte est vraie, elle deit avoir une application
générale; or pourtant, d’aprés tout ce que nous
venons de voir, elle n’est pas applicable au monde -
physique en général, elle n’est pas applicable au
monde ‘animal ; elle n’est donc pas applicable a
'homme non plus, puisqu'’il est' soumis a toutes
les mémes lois qui régissent les autres étres dans
Ja théorie de M. Comte. Tout cela ne mous rame-
nerait-il pas a rechercher la cause du développe-
ment ‘individuel? Le développement social ne
serait-il pas la cause du développement individuel
de 'homme, méme organique? en comparant les
individus des sociétés avancées avec les individus
appartenant 4 des agglomérations qu’on peut a
peine qualifier du nom de société, il serait diffi-
cile de nier cette conséquence, méme pour les
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formes organiques et surtout l'organe cérébral,
a plus forte raison pour le développement intellec-
tuel. 11 semble donc logique d’admettre que le
développement social est la cause du développe-
ment individuel; mais quelle est la cause du déve-
loppement social ? c’est la une question grave que
M. Comte ne peut résoudre dans sa théorie que
par un cercle vicieux en admettant comme cause
et tout 4 la fois comme effet 'un de I'autre le dé-
veloppement social et le développement indivi-
duel , tandis que nous, nous en sortons d'une
manitre logique en admettant les lois morales et
l¢ secours divin. : ‘
. 4° 11 est enfin un quatriéme vice fondamental
dans la théorie sociologique de M. Comte. C'est,
selon lui, par les lois mathématiques du monde
organique que se sont opérées les phases du déve-
loppement religieux et social de 'humanité. Ainsi
Fobservation et la science personnifiant les étres
naturels, ou représentant la cause de leurs phéno- -
ménes, non par des lois mais par des agents ex-
¥rieurs multipliés, ont constitué le fétichisme et
le polythéismne, puis généralisant ces agents exté-
rieurs en un seul, on est arrivé au monothéisme,
et enfin une science plus éclairée a fait disparaitre
toutes ces chiméres de.l'enfance de 'humanité
“pour les remplacer par l'athéisme. ou la réalité
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des {bis da mondes ‘Et tout cela fomdé sur F'abe
sesvation physiclogique de notre développemént
individuel. Dans la théorie de Mi Gomte le fotid
chisme, le polythéisme et l¢ monothéisme sent
unt erreur de nbtre ebprit, dne chimere de netre
imagination, puisqu’il n'éziste phs de Dieus c'est
un réve et en définitivé nne absurdité , que e
manité a longtemps prise pour la térité. Alors
nons demaiiderons coiiment une Ioi hathémaa
tiqirement inflexilhile, bégissant le développement
huniain, a--elle pu le.conduire de chimeres eh
chimbres, de fandsetés en fanssetds, d’absutdités
en absurdités pour arriver a en coniclire la seuje
téalité possible, et véalité qu'il est impossilile de
condlnter. Camudent encore sous I'empire tle ved
état anorinal de Pabdardité , I'hmmanité at=elle
p1 86 développer. Car de deux choses l'une, om
la nécessité d’uhe roligion est uh Besoin pour ia
pature de ’homme, ce que M. Gomte semble suip-
poser. puisqu’il admet le fétichisme méme pour
les animaux, et alors cetle nécessité, ce hesvim
durereit dutant gque {’homme, et 'athéisme, étant
la vielation cempléte de celte sidcessité, de cb bes
. soin; déit amener la fin de {’homme; on bien, la
mécessité et le besein d'une teligion n’existent pas
Poix I'rodime; et akitrs on e voit pds, on ne vow-
© goit pas diuil a été'en chercher lidée, puiafu'elie

4
1
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a'est pis dars les lois du moiide, qui I'éxclizent,
au éontriire, d’aprés M. Comte. ‘

Cépendant allons au fond : M. Comte part de
céite donnée que les animaux ont un fétichisine
pérmanent; d’'ou ils ne peuvent sortir, tandis gue
I'vemme. a le privildge exclusif d'en sortir ulbé-
ricurenient. Le fétichisme des animaux est ume

liypothése gratuite, nuilement démontrée et im- -

possible méme a démontrer; par conséqueht, le
‘point de. départ étant puremerit hypothétique et
indémontrable, il s'ensunit que les conséquences
sont, dans le méme cas; hypothétiques, indémon=
tréés et indémondrables, du moins par ce cité.

L’observation physiolegique de notre dévelops =

pement individwel ne .conduit qu'a une seule
chioses en ¢éffet hoihme, sentant en lui:mére une
vié et ume pentée, est naturellenient entrafné @
donimer.urfe 4me, uwe pensée, un sehiiment a tout

ce qui Pentoure, mais c’eét 1 touts car, dans I'hy~ .

petheése e M: Comte, iien en lui, ni hers de lui,
ne peut lincliner d’abord a diviniser cet étre
qu'il suppose animé comme lui, sans e dividiser
préalablement lui-ménie. Ilest vrai peurtant que,
par comparaison, Lhemme péut s'élever des
hormmes plus puissants queé tui, qu’il respecte et
quil éraint, 4 personnifier 165 phénoménes phy-
siques; comme.le tonnerre, la fdudre, gic., et
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par-la s'élever a l'idée d’'une force humaine exa-
gérée, dont il percoit les effets, mais dont il ne
voit pas l'auteur; il peut méme aller jusqu'a re-
connaitre comme supérieure a lui la force des
animaux malfaisants et par suite chercher a les
adoucir par ses supplications; mais rien ne peut le
porter & admettre un agent extérieur, animant et
gouvernant ces étres, 4 moins qu'il ne se soit
préalablement convaincu que I'agent de sa pensée
et de sa vie lui est extérieur & lui-méme, que l'a-
gent de la force et de la puissance des hommes
qu'il respecte et qu'’il craint leur est extérieur ; et
cela est bien difficile pour ne pas dire impossible.
Rien enfin ne peut le porter a généraliser tous ces
agents dans un seul, a moins encore qu'il n’ait
préalablement admis que l'agent de sa vie,
de sa pensée et ceux des autres hommes, et 'des
autres ' étres, ne soient tous qu'un seul et méme
agent. Dans ce sens, et seulement dans ce sens,
toujours dans la théorie de M. Comte, il y aurait
une analogie logique. Mais  cette analogie méme
ne peut conduire qu'a un polythéisme de ‘dieux
purement matériels ; ainsi les animaux qu'il craint
seront pour ’'homme des dicux, les caases des
phénoménes divers seront autant de dieux , Iais
physiques ; il pourra méme aller jusqu’a I'idée de
la cauge de cet univers, il en fera un dieu plus
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grand que tous les autres, auquel méme tous les
autres pourront étre soumis; mais ce dieu sera’
toujours un étre matériel, dont il placera 'habi-
tation, soit dans les astres, soit ailleurs ; mais rien,
absolument rien ne peut le conduire a admettre
un Dieu immatériel, encore moins & trouver sur
la nature de ce Dieu tous les dogmes que la révé- \
lation nous enseigne, et, par conséquent, il est
impossible a ’'homme de s’élever au monothéisme
pur et au dogme du catholicisme. La seule chose
ou 'homme puisse arriver par son abservation et
par son étude, c'est qu’a mesure qu'il connaitra
les causes secondes des phénoménes naturels, il
cessera de les diviniser, par-li sans doute, il
pourrait arriver,” aprés avoir éliminé toutes les
causes des phénomeénes particuliers, a n’avoir
plus que la cause de I'univers dont il ne connai-
trait pas encore les lois ; mais ce ne serait pas 14,
encore un coup, le dogme catholique, ce ne sevait
qu'un monothéisme matériel, physique, sans
dogme, qui finirait bienitét, comme le veut
M. Comte, parl'athéisme. Mais ici le gatholicisme
n’a aucune place, car I'ensemble de ses dogmes,
qui sont des faits historiques et positifs, la suite
de son hisloire qui est également positive, n’ont
rien de conimun avec les lais que l'on déduit
de I'observation des: phénoménes naturels, si co
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nlest qu'on peat em. constater l'etistence ¥é B
mdme. taniére, ¢’ est-i-dive les voir, les toucher,
Jes éntendre. En outrd, ia théorie de M. Gainte
fait de Phommre an &re purement drganique; sank
moralité, par domséquent sans sociabilité, et fei
encore # est en contradiction avee tout le patisé
Jhwmain qu'il a voulu coordonner. '

Il nous sembie que M. Comte n’a pas vaffisum-
ment approfondi ce que sont te fétichisine, Is po-
lythéismre et le monothéidme, et que de 13 viett

Dimexnetitude de sa théerie. Il n’a vu, en effet, dafis
le fétichisme qu'un preniier degré de I'obsérvation.
conduisant névesmirement, par une observation
-plus approfondie, au polythéisme et de 13 &4 mo:

~ nbthéisme; puis enfin a T'athéisme. Mais ést-cé
bien & la. réalité? essayous de nous formet wfie
iidée nette de ces diverses phases. :

- Leftichisrme n'est que I'adoration d'wiie portiold
grossitre quelcongue de la matiére; portion &8
matitre prise au hasard, sans forme détérniinéé,
baus éude sucune; dans conidissance, par con+
séquient sanp observation. Il y a pourtant dans &
fésichisme un bevein humain qui cherche sa batiss
faction, le besvin moral ourdligietix; mais ehierclve:
tdl cette satisfaction d’aprés la loi établié par
M. Gemte? non, cur 'honme;, dans ceite théorie;
partant ‘de I'observation de sor propre étre pour
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tont snimed, prendrait néoeisairémment pour K
tiches les étres visiblement animés de préférence
a ¢eux qui s’ont mrcune apparence de la viey ce-
pendasit C'est tout le contraire, puisque le fétiche
est towjours imamimé et brut. Or le détichisie
ainsi mettement défini, peut-il cowduire sa polys
théisme ?

Le polythéisine, puartant d'wn Dien agismtg )
voit seh attion dams tout oé qui est actif, dane
teut ce qui est mouvenyent , en tn mot, dans tout -
ce tui parait don¢ dun primcipe de vie, dans
téat oé qui paraft cause; de 14 tous les phéroménes
dé lanataresont divindsés, Ia terre, ént, le solell,
qui pardisbent les causes productitees des végétavt,
de Tertains animanx, ete., deviennint des diedx;
R e bstde mémie de l'sir, il &n est de mbme de
Ia foardi'e, étc. Le polythéisme est denc Ta déifiva-
tibn b la askure vivahte 6t de ses phénemines,
temibis que e fitichisme ‘et 1a d¥ification de v
morts Je premior a son point de départ, sa base,
dam. Iu vie, Yaniin¥; le second a sa base dans
limdniteé, Ja most, Anssi-p a-t-il betivité sociale
daint 1e pelyth¥tstme, eomimeé 1o prétvent la Grévs
et Retie, oy, tantis gque dans 1é-fétichisme il ¢
a arhée, fuwetion; ihértie, vémomie le prouveind
tows bes pewplos ftichistés. Lé polythéiene &
peit detic pas native du fétichisme, i y-a income

"y
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patibilité dans le principe, la base et les résultats
des deux. . : : :

. Le polythéisme cependant peut-il donner nais-
sance au monothéisme? Les dieux du polythéisme
sont matériels, leur nature est exagérée de celle
-de I'homme qui les a faits & son image et ressem-
blance; leur puissance est de fait et nécessaire-
ment limitée; ils sont nés les uns des autres et ont
par conséquent eu un commencement; ils sont
~liés a la matiére et en dépendent plus ou moins.
Le monothéisme, au contraire, dans sa notion
véritable, admet un seul Dieu, immatériel, infini,
éternel, souverainement parfait, tout-puissant,
an~dessus de tous les étres, jamais né, distinct et
indépendant de la matiére qu'il crée et goaverne
a son gré, ainsi que:tous les autres étres.- Il .y a
donc encore ici incompatibilité; il y-a la distance
de l'infini au fini; il y a un hyatus infranchissable
' que ni. J’obseryatiqn, ni .]Ja science ne peuvent
combler; et, si 'homme n’avait été cxéé dans la
-copnaigsance de ce Dieu un et infini, il n'avait
- é4¢ créé pour lui, afin dele connaitre, jamais il ne
serait. arrivé par lui-méme a sa notibn véritable,
bi méme & en avoir une idée quelcongue, Mais ce

qui fait que sur cette impdrtante question tous.
les raisonnements_sont faux et vicicux, cest que’

pour nier Dieu, on est nécessairement contraint
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de le supposer; pour poavoir raisonner juste, it
faudrait que ’homme se fitt créélui-méme et qu'it
edt va tout le reste se créer, qu'il en edt compris
Forigine et la loi sans cause. - '
-- En résumé donc, la théorie de M. Comte repose
sur un cercle vicieux, une pétition de’principe;
sa méthode géométrique exclue nécessairement
la plupart des faits, fausse ceux qu’elle adopte
pour les créer a sa maniére; car le judaisine, par
exemple, loin d’étre une anomalie, présente la loi
normale du développement social, puisqu’il em-
brasse 'homme dans toute sa nature physique,
intellectuelle et morale, dans P'état de famille et
dans celui de société, véritable nature de 'homme,
et cela depuis I'origine de ce peuple jusqu’a I'ac-
complissement de son développement et par suite
son influence sur le développement social de tous
les peuples de I'univers. Les faits sont donc mal
étudiés et insuffisamment analysés par M. Comte,
et ne peuvent par.conséquent justifier sa théorie.

En second lieu, le principe fondamental de
M. Comte est faux dans son essence et ses apphi-
cations; car il faut de toute nécessité ou admettre
Pimmutabilité compléte de 'univers et de ses lois,
et alors la théorie du développement sociologique
est sans réalité, sans application; ou bien, il ya .
développement et progrés quelconque, il faut en
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chercher 'autenr hors des lais physiques et orga-
nigues. A quelque degré denambre qu'op suppose
Pespece humaing, dans les. diversea phazes de son
développement, elle ne fait quaconfirmer: la thise,.
divectement en prouvant ka nécessité dun créa-
teur, oy indireetement par Vabsurdité a laquelle
aboutissent les générations spouianées. et les
transformations suecessives. L'état organique de
Vhomme, comparé i celui des animaux, prouve
encore conira M. Comte «que le développement
individuel est le résultat, la conséquence du dé~
veloppement social , qui ne peut lui-méme s'ex-
pliquer logiquement qu'en admettant les lois
morales et l¢ secoura divin.

En troisidme lieu, la théorie mathématique du
développement social, en supposant, d’'une part,
dans Fhemme le besoin religieux, et, de Yautre,
faisant passer Vumanité par les chiméres et les
absurdités successives du fétichisme, du poly-
théismme et du monethéisme, la condait 3 la
destruction ou du meins a Parrét du développe-
unent, puisque son besein ne peut pas étre satis-
fait par la chimére et l'absurdité; en outre, en
l'amenant j athdisme, it nécessite la privation
pour le besoin ¢t Ja mort sociale. '

. . Mais outre*l'impossibilit® dune telle théerie,
elle part d’hypethéses gratuites et impossibles a
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véxifier b, ftichisme des animaux. L'observation
physiolegique.de. netre développement individuel,
qui egt Pautre preuve de sa théorie, ne comdmit.
logiguement qu's une seule chose, & la divinisas
tion humaine et matérielle des étres et des phé-.
noménes, mais nullement au monothéiame spivi-
tuel; d’'autre part, la théorie de M. Comte, faisant:
de. 'bomme un étre purement: organique et, pan’
conséguent, sans moralité, sams sociakhilité, est
en contradiction avec toutle passé humain.

Enfin, ep cherchant i péaétver dams Vessence
dufétichisme, du polythéisme ¢t dumonothéisme,
on veit qu’il n'y a aucune agcension, aucum pas~
sage possible par la seule foxce humaine, du féti-
chisme , qui a son principe et sa base dans Vina-
nimé et la mort, et dont le résultas eqt I'inaction,
au polythéisme, qui a sen principe et sa hase dans.
Panimé et la vip, et dont le résultat eat 'activité 5
ni du polythéisme, qui est le fini, le créé, lo. mar -
tériel, au monothéisme, qui est Vinfini, Vincréé,
le spirftuel, a la notian duquel J’homme. ne seragit,
jamais. arrivé, s'iln’avait été créé pax Dieu et pous
Dieu, :

Puisque la théorie mathématique de la. physiqye
sociale est inadmissible et inapplicable sux tous
les points, puisque 'homme n'est ni wme pierra
régie dans sa chute par la loi de gravité, ni un.
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astre régi par Vattraction et la gravitation,- ni
méme un animal purement organique, nous de-
vons abandonner cette théorie pour chercher par
la logique une démoastration directe, applucable
a la réalité. '

- TII. Ezposition logique du de've[oppement social et
réligieyr. Nous avons vu qu’il était logiquement
impossible d’admettre 'éternité de la mati¢re et
des étres qui en sont formés, il faut de toute né-
cessité admettre un Dieu créateur, et souverain
législateur de I'univers, sous peine de ne pouvoir
rien comprendre, ni expliquer et d'étre rigoureu-
sement conduital'absurde. Or, ce Dicu est néces-
sairement éternel et infini dans toutes ses perfec-
tions; il a da, par conséquent, se proposer um
but et des fins en créant. La création n’est que la
réalisation de sa conception éternelle et divine,
qu’il a dd exécuter avec toute la perfection qu'un
étre - souverainement intelligent peut apporter
dans toutes ses ceuvres. La réalisation de sa con-
ception étant dong une fois décrétée, Pexécution
répond nécessairement i toutes les perfections
contenues daus I'archétype idéal, dont elle est la
copie. Il suit de 1a que la création a été compléte
* et parfaite dé¢s le premier instant, sans quoi Diew
n'aurait pas réalisé sa conception. Le monde, par
conséquent, les étres qui le composent, n’ont pu

- _.,_“._‘.:-d
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créés & I'état élémentaire; mais ils ont é1é
réés a 'état de corps et d'étres parfaits. et dans
ur complet développement. La thése est vraie
ur la terre, pour les astres, comme pour les vé-
étaux et les animaux; elle est aussi vraie pour
omme. Si 'homme, en effet, n’a pas été créé a
état parfait sous tous les rapports, il a été créé a
n état incomplet pour se développer ensuite ou
uivant les lois de sa nature, ou suivant le bon '
isir de san créateur. Mais, dans ce cas, il n’y
aucune raison qui puisse conduire a admettre
u’il ait été créé dans un degré de son développe-
t plutét que dans un autre; et il est plus lo-
fique et plus rafionel d’admettre qu'il a été créé
I'état de germe, d'embryon, ce qui est absurde,
u bien qu'il descend, en ligne directe, de la
carpe par le singe, ce qui n’est pas moins absurde.
’homame .étant le déernier terme de la création,
on chef-d’ceuvre, son but final, il faut nécessaire-
ent admettre que Dieu I'a créé aussi parfait qu'il
pouvait étre, ou bien qu’il n’a pas réalisé sa con-
ception. Nous n’insistons pas plus longtemps sur
cette vérité que nous avons démontrée ailleurs
dans toute son étendue (1).

{1} Voir notre Cours de physique sacrée dans 1'Université Cathd-
lique; cours que nous publierons 3 part et plus développé.

9
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astre régi par Vattraction et la gravitation, ni
méme un animal purement organique, nous de-
vons abandonner cette théorie pour chercher par
la logique une démoustration directe, apphcable
a la réalité. ‘

- 1IL. Ezposition logique du développement social et
réligieuz. Nous avons vu qu’il était logiquement
impossible d’admettre I'éternité de la matiére et
des étres qui en sont formés, il faut de toute né-
cessité admettre un Dieu créateur, et souverain
législateur de l'univers, sous peine de ne pouvoir
rien comprendre, ni expliquer et d’étre rigoureu-
sement conduital’absurde. Or, ce Dicu est néces-
sairement éternel et infini dans toutes ses perfec-
tions; il a d4, par conséquent, se proposer un
but et des fins en créant. La création n’est que la
réalisation de sa conception éternelle et divine,
qu’il a dd exécuter avec toute la perfection qu'un
étre - souverainement intelligent peut apporter
dans toutes ses euvres. La réalisation de sa con-
ception étant dong une fois décrétée, I'exécution
répond nécessairement a toutes les perfections
contenues daus 'archétype idéal, dont elle est la
copie. Il suit de la que la création a été compléte
~ et parfaite dé¢s le premier instant, sans quoi Diew
n'aurait pas réalisé sa conception. Le monde, par
conséquent, les étres qui le composent, n’ont pu
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étre créés & I'état élémentaire; mais ils ont été
créés a l'état de corps et d’étres parfaits. et dans
leur complet développement. La thése est vraie
pour la terre, pour les astres, comme pour les vé-
gétaux et les animaux; elle est aussi vraie pour
Yhomme. Si 'howmme, en effet, n’a pas été créé a
I'état parfait sous tous les rapports, il a été créé a
un état incomplet pour se développer ensuite ou
suivant les lois de sa nature, ou suivant le bon"
plaisir de son créateur. Mais, dans ce cas, il n'y
~ a aucune raison qui puisse conduire a admettre
qu'il ait été créé dans un degré de son développe-
ment plutét que dans un autre; et il est plus lo-
gique et plus rationel d’admettre qu'il a été créé
al'état de germe, d'embryon, ce qui est absurde,
ou bien qu'il descend, en ligne directe, de la
carpe par le singe, ce qui n’est pas moins absurde.
L’homme étant le dernier terme de la création,
son chef-d’ceuvre, son but final, il faut nécessaire-
ment admettre que Dieu I'a créé aussi parfait qu'il
. pouvait étre, ou bien qu'il n’a pas réalisé sa con-
ception. Nous n’insistons pas plus longtemps sur
cette vérité que nous avons démontrée ailleurs
dans toute son étendue (1).

{1) Voir notre Cours de physique sacrée daas I'Université Cathd-
lique; cours que nous publierona & part et plus développé.

9
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L’homme donc'a été créé a Fétat parfait de
complet développement physique , intellectuel
et moral ou religieux, par copséquent ayant re¢u
de Dieu la seule, Punique religion vraie et méces-
sairement révélée.
~ Or, de fait, 'homme actuef est 'dégradé physi-
~ quement,’ intellectuellement et mroralement, h
thése est vraie dans sa généralité, bien que la dé-
gradation ne soit pas laméme pour toutes des-va-
riétés dePespéce humaine, ni pour toutes les frae-
tions d’une méme variété. Done 1l‘y d eu déchéanee
de I'état primitif. ‘ .

De fait encore Fhumanité a progressé, ou est
remontée de la dégradation, au moins dans un
grand nombre de ses variétés ou fractions de va-
‘riétés. Ce sont les lois de cette régénération qu’il
s’agit de poser nettement, car ce sont véritable-
ment elles qui président au développement des'
sociétés.

Ces lois d’abord ne sont pas physiques, ear
Phomme, comme tous les étres organisés, est sou-
mis aux lois physiques; or, sous Pempire de telles
Mois, il n’y a pour aucun étre ni société véritable,
ni développemeant social. Ces lois sont donc mo-
rales ; c’est par lc moral que le physique et I'in-
tellectuel ont ¢t¢ réhabilités, perfectionnés, déve-
loppés. L’homme, sans doute , a été créé social et
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moral ou religieux, mais il n’a pas en luf la lof '
qui le régit tel, il est seulement fait pour cette loi.

. De méme que les animaux en domesticité sont
seustraits 4 leur influence purement organique,
pour subir un plus grand perfectionnement sous
P'empire des lois et de la volonté de 'homme,
cest-g-dire d’un agent extérieur et supérieur &'
eux ; de méme aussi 'homme se développe, se
régénire, se reléve sous I'empire des lois mo-
vales ou de la volonté &'un étre supérieur a lui.
Et de méme que 'animal domestique, soustrait
d I'empire de 'homme, redescend promptement
4 son &at organique naturel; de méme encore
I'homme, soustrait d'une maniére quelconque a
Yempire des lois morales, et il est tonjours libre
de o'y soustraire, retombe nécessairement dans
le plus profond de sa dégradation. Mais comme
il ne peut jamais rejeter entitrement cette lof
morale,, parcequ’elle est une nécessité de sa na-
ture, il en conserve les éléments fondamentausx,
mais s ne sont pas suffisants pour le faire pro-
gresser. Il ne faut pas une longue étude pour con-
stater par les faits la vérité de cette loi ; tous les
peuples sauvages ont conservé, en effet, les pre-
miers principes des lois morales, mais depuis des
siteles ils demeurent et demeureront éternelle-
ment dans le méme état, & moins qu'ils ne re-
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coivent, comme cela s’est réalisé pour plusieurs,
un plus grand développement de la loi morale.
L’étude des populations immorales de nos grandes
villes conduirait 4 la méme vérité effrayante, sauf
I'influence continuelle d’'une société morale dans
. ses.institutions et ses lois. La religion.ne vient
donc pas de ’'homme, car par cela méme qu'elle
serait le fruit de son intelligence ou une consé~
quence de son organisation, il la développerait
nécessairemeant et ne pourrait jamais échapper &
son influence pas plus que I'animal aux lois de sa
nature. -

Cependant 'homme, créé par Dieu, étre socia-
ble et par conséquent dans sa véritable najure,
a la fois physique, intellectuelle et morale, ale
sentiment, la conscience et le besoin d’une cause
premiére dont il ne peut connaitre naturellement
Y'existence que par ses effets, c’est-i-dire de Dieu;
mais dont il ne peut par lui-méme connaitre la
nature. Il suit de 13 que Dieu dut se révéler a
Phomme dés le principe, sans quoi ’lhomme n’eit
pas été créé dans son état parfait et de complet
développement, et la réalisation de 'idée de Dieu
n’eit pas répondu a sa conception. Nous ne nous
arrétons pas & développer les conséquences lo-
giques de ce premier état, parceque, de fait, il ne
fut quc de transition et que la question impor-
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‘tante est tout entitre dans la déchéance et la

régénération.

L’homme déchu, dégradé, ayant rejeté Dieu
_ pour se mettre a sa place, ne put pas pourtant
immédiatement croire 4 sa propre divinité ; il
était sorti de l'état religienx sarnaturel, mais il
resta sous la loi de sa nature, qui a le sentiment,
la conscience et le besoin de Dieu ; et parcequ'’il
était créé étre religieux, les restes de la premitre
révélation demeurérent nécessairement dans son
intelligence ; mais, en se séparant de Dieu, il les
avait altérés et était tombé sous I'empire de sa
. nature physique, qui le contraignit par une pro-
pension nécessaire a se rechercher lui- méme en
tout. Par la la conceplion de Dieu était viciée
dans sa réalisation par lelibre arbitre de ’homme,
- qui est une loi de sa nature d’étre moral; et la
sagesse divine dut aviser aux moyens de rétablir
Yordres; ce dut étre la désormais I'objet de la loi
morale ou de la religion. La révélation et le se-
cours divin durent nécessairement établir une
- lutte perpétuelle contre la nature viciée de
I'homme, et, -pour revenir a notre comparaison
des animaux domestiques et sauvages, la révéla-
tion et le secours divin exercérent sur 'homme
la méme influence bienfaisante de développement
que Ja domesticité exerce sur I'dnimal, a la diffé-



(i34)

renee que la liberté fut laissés & 'hemnde indivi:
duel, et que la nature intellectuelle de 'homme,
créé sociable, établit néeessairement peur lui un
ordre de transmission de développement beau-
coup'plus étendu que pour les animaux; qui eux
aussi transmettent, mais jamais av-dela d’'un cet-
‘tain degré fixe et infranchissable, tandis qus 'dvo-
lution de ’humenité a un terme beaucoup moind
limité, queique non indéfini, puisqu'une fols le
but de la conception divine atteinte, il ne peut
plus y avoir progrés, Cela posé, le développement
normal de 'humanité s’opéra sous I'influence in-
cessante et continue de la révélation et du secours
divin, manifestés sous deux formes nécessaires; .
I'une de révélation immédiate et positive par des
hommes délégués et investis de toutes les preuves
de Pautorité divine, P'autre d’autorité vivante et .
permanente, spécialement assistée du secours di-
vin, pour soutenir, interpréter et défendre«contre
Perreur la vérité révélée. La premitre forme dut
accomplir ses phases d’aprés une loi naturelle de
développement, accommodéea lanature physique,
intellectuelle et morale de 'homme, depuis la
révélation faite au premier homme , jusqu'a la
plénitude et 'accomplissement de toute prophétie,
par 'assomption de la nature humaine et sa réu-
nion & Dieu par Fincarnation de la seconde per-
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squné de la Trinité, ce qui était le terme final de
la conception du créateur. La révélation alors
étant compléte sur tous ses points, 'humanité
wavait plus qu'a en développer en elle la pléni-
tude sous linfluepce nécessaire de P'autorité vi-
vante et permanenic, spécialement assistée du
secours divin, pour la diriger. Telle est la loi du
développement normal, social et religieux de
I'humanité sur laquelle nous reviendrons bientét.

Mais a cause de la liberté qu'a ’'homme, et par
suite certaines agglomérations d’hommes, de ne
pas correspondre a l'influence du secours divin,
il en résulte une autre loi de développement
anormal, fondée sur sa nature méme. L’homme,
ayant le sentiment, la conscience, le besoin d’'un
Dien, et d'un autre cété pouvaut rejeter, et re-
jetant de fait le senl Dieu véritable, est contraint
dés lors pour satisfaire au besoin de sa nature
morale de se créer un Dieu ou des Dieux; et
comme en rejetant Dieu ou le perdant par des
causes quelconques, cest-a-dire en cessant de
recevoir l'influence de la révé]ation et de 'auto-
rité divine, il tombe nécessairement sous la domi-
nation prépondérante de sa nature physique, et
que dés lors par une propension de cette nature
il se recherche lui-méme en tout, il se recherche
dans son bien-étre physique de préférence; ani-
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mal humain, échappé 4 la domesticité divine, le
besoin moral appelle nécessairement la divinisa~
tion de la matitre, et le fétichisme est la seule
religion possible ; sous son empire il y a état
statique, arrét de développement éternel, et
déchéance compléte physique, intellectuelle et
morale de 'humanité. Et 8'il n'y avait pas con-
servation, souvenir ineffacable du vrai Dieu et
de la vraie loi morale, conservation et souvenir
suffisants pour empécher I'anéantissement, mais
impuissants 4 développer, il en résulterait néces-
sairement la destruction, car il y aurait des be-
soins de la nature qui ne seraient pas satisfaits.
Mais, si la vérité premiére révélée et suffisamment
développée et conservée a été retenue dans un
peuple, au lieu de s’arréter dans le fétichisme, il
s'éleve nécessairement au polythéisme, et du poly-
théisme 4 I'apothéose de 'humanité par le travail .
de son intelligence, mais toujours en conservant 4
travers toutes ces phases la notion indispensable-
ment suffisante du Dieu supréme et de la loi mo-"
rale nécessaire. De sorte qu’arrivent d’abord les
Dieux de la nature, pénates, fleuves, astres, etc.,
puis les Dieux humanisés qui se relient aux hom-
mes Dieux, demi-dieux, héros, rois et empereurs
divinisés, La derniére phase, 'apothéose de 'hu-
'manité , .amenant néoessairement l'avilisseine\m
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d’une pertion de la société par la divinisation de
I'autre, conduit au soulévement des passions, 4 la
discussion de la divinité humaine, et, par suite,
a I'athéisme spéculatif qui, en devenant pratique,
améne nécessairement la mort sociale,. parceque
les besoins moraux ne peuvent. plus étre satis-

< faits.

Ce développement anormal s’opére encore d’une
autre maniére, tout-i-fait analogue; par I'accession
de vérités assez puissantes pour faire sortir de
Pétat statique, mais pas assez pour faire sortir de
la voie anormale. Qu'un peuple, descendu au féti-
chisme ou arrivé au polythéisme, recoive, par des
communications de peuples qui szuivent la voie
morale normale, des lambeaux de doctrines plus
élevées et plus en rapport avec le sentiment, la
conscience et le besoin de la nature humaine,
aussitdt il les accueille et les amalgame avec ses
doctrines précédentes ; et il sort de la un nouveaun
développement, un progrés incomplet; ce peuple
passe du fétichisme au polythéisme et ainsi de
suite, .

A quelque degré de I'anomalie que soit un peu-
ple, #'il regoit 'influence compléte du secours
divin, soit par communication, sojt par révélation,
et qu'il accepte en méme temps l'influence de
l'autorité, il sort de la voie anormalc pour entrer
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et se développer.daus la voie normale de sa nature
et de sa création.

Mais, pour aucun peuple, il ne peut y avoir
marche rétrograde de l'athéisme spéculatif & I'a-
pothéose de I'bumanité, ni de 'apothéose de I'hu-
manité a la déification de la mati¢re; il ne pent
pas plus y avoir retour del'un quelconque de ces
degrés anormaux au monothéisme, sans un se-
cours divin, P

La religion unique n’est donc pas et ne peut
pas étre le résultat du progrés humaaitaire, mais
elle est, au contraire, la cause de ce progrés, soit
normal, soit méme anormal, elle est la loi du dé-
veloppement socfal et moral de 'humanité.

Si maintenant nous. cherchons 1a loi suivant
laquelle la religion se formule pratiquement et
d’'une maniére sensible, soit dans le développe-
ment normal, soit dans le développement anor-
mal, nous trouverons le méme caractére de fai-
blesse dans I'un et de grandeur dans 'autre, mais

toujours sous I'empire du besoin de la nature hu-

maine.
En effet (1), ne pouvant ni voir, ni toucher
Dien, puisque c'est nécessairement un pur esprit,

(1) Nous avons pris dans les cahiers de M. de Bramvissx le fond
dos idées sur fes formules religiowses que nous sitoms exposer.
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tin étre immatérigl, ’homine, dans Fimpossibilité
de concevoir une.intelligence autrement que par
son intelligence et par révélation, n'a pu agir dif-
féremment dans son instinct social que de cher-
cher a s'en faire une idée, un symboie et par suite
essayer de le formuler intellectuellement d’abord
et matériellement ensuite.

D'ou, formule qui s’adresse a l’intelhgenoe direc-
tement bu indirectement par les seus et surtout
par les yeux a 'état d’images par comparaison,

Aussi plus ’homme social est intelligent, ou, en
d’autres termes, plus il est éclairé du secours di-
- vin, plus la formule est elle-méme intellectuelle ;
et, par contre, moins il est intelligent, plus celle-
ci devient matérielle, informe; au point que dans
le fétichisme, le fétiche est d’abord sans forme
déterminée, tandis que dans le catholicisme la
formule matérielle devient presque impossible,
malgré la puissance de conviction et de génie de
lartiste digne de son sujet; en preuve, l'image de
Dieu créant, par Raphaél, dans les loges du Va-
tican, qui, malgré le génie du peintre, est in-
comperablement au-dessous de l'idée catholique.

Plus donc Yhomme secial s'éléve, plus le sym-
_bols et la formule, sous igequels il est conduit a'se
faire une idée de Dieu, s’agrandissent, s'étendent
jusqu’a ce qu’ils embrassent et compreunent tout
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ce qui le concerne et doit l'intéresser comme tel
au. présent, au passé et au futur.

De la similitude de symbole et de formule de
Dieu, acceptéc par un certain nombre d’hommes
réunis en société, résulte une refigion qui, elle.
méme, se formule ei devient culte, dés lors
susceptible d'étre enseignée et apprise, d’out Pen-
seignement du culte et de la religion par des indi-
vidus devenus aptes a-cette importante fonction.

Dans toute forme religieuse compléte ou non,
il y a donc a Fégard de Dieu '

1° Conscience et besoin s
2° Idée ou symbole ;

5* Formule intellectuelle;
‘matérielle;
1o Cullé comprenant la priére | mentale;
! ’ P ’ P_ orale;
5° Ministre;
6° Enmgncment du dogme;
du culte.

Or, il n’y a et il ne peut y avoir qu’une seule
religion vraie, celle qui embrasse tout I'univers et
le consacre par 'homme a Dieu, mais qui em-
brasse surtout ’hommegpcial dans toute sa na-
ture et d une maniére compléte, c'est-a-dire I'es-
ptce humaine depuis sa création jusqu’a sa fin
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pour sa partie mortelle,-et, dans I'dternité,. pour
sa partie immortelle, ou I'espéce humaine envi-
sagée comme un tout, dont les individus morts,
vivants ou 4 vivre, ne sont que des parties, et qui,
créé par Dieu, a dé naitre , s’accroitre , décroitre
et mourir, comme chacune' de ces parties ou de
ces individus; et c’est évidemment la religion cay
tholigue apostolique et romaine; car elle seule
comprend 'homme tout entier, c'est-i~dire phy-
sique, intellectuel et moral, au passé, au -présent
et.au futur; aussi elle seule présente pasitivement
et nettement le dogme de la chute du premier
homme et du retenlissement de sa faute sur sa
postérité. A

Majs il a pu y avoir un certain nombre de {for-
mes religieuses fausses, parcequ’elles étaient in~
cogplétes, quoiqu’au fond dans la direction gras
duelle de la vraie, dont elles n’étaient que des
héréaiés ou des lambeaux détachés et refaits, pour -
ainsi dire, par la raison de ’homme et le besoin
de sa nature; tandis que la religion catholique a
été nécessairement révélée par Dieu lui-méme,
comme nous l'avons vu.

Dans cette voie, chacune de ces formes a eu un
symbole ou une 1dée de Dieu moins élevée, moins
compléte, ét par suite une formule, un cufte et un
ens¢ignement en rapport avec ce symbole et d’autant
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plus devés; d'autant plus nécessaires que le sym.
bole intellectuel, ou I'idée, I'a été lui-méme da-
vantage, suivant les points de contact plus ou
moins immédiats avec les vérités conservées ou
communiquées :

- 11 est résuité de 13 que la religion chrétienne
eatholique, la seule qui existe réellement aujour-
d’hui, socialemeént parlant, embrassant, dans son
culteet dans son ‘dogme, ’homme etP'univers pour
les consacrer 4 Dieu, suivant le but primitif de Ia
création, & paru conserver quelque chose des de-
grés divers du développement anormal des velis
gions fausses, qui n’avaient pu faire autrement
que vivre des démembrements de la seule religion
vraie; ce qui explique comment des personnes bien
ou mal intentionndes ont voulu voir dans lecalte
catholique desindices de sabéisme,de mithraisme,
de polythéisme, de théisme unitaire, et comment

“ees mémes esprits ont pu considérer chacune de
ces formes religieuses comme vraie dans certaines
phases de la société humaine. Ce qui explique
encore comment chacune de ces formes, ayant
conservé suffisamment de vérités, a pu servir pen-
dantun cerfain temps au maintien de cette société,
eomme c'est I'essence de toute religion.

Dane l'idée qui se bornait a envisager Bieu
comme puissance fécondante ou génératrice, on
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thiewx encore cermne vivifiante, ce quien consti-
tuait le symbole, on:voit comment le feu et ensuite
le soleié, qui semble em otre la source naturelle,
ont été la formule sous laquelle D1zv a été person-
rifié aux yeux des hommes, et comment en est
sortl ‘avee un certaim culte la refigion da sabtiemes
puis, en personmifiant le soleil, source du feu, sa
marche apparente dans I'éoliptique, ses- actions
diverses sur la terre, ou les effets de som shsence
‘ou de'sn présence sur ces. productions, ou sur -
quelque granrd phénoméne périodique, comment
il 'em est suivi de culte de Mithra, .6t; en modi-
fiant,. ou.mieux en combinant ces adtes du seleil
avec le débordement du Nil, cetui des Egyptiens.

Ces mouvements du soleil dans les conceptipns
astrohomiques du temips ayant é4é considérés
eommé des actes de personmages hériques, sous
le:nem de Bavochus, &4 donss, d' Hercule 6t 4'Gsi-
risy mows allons des vbir passer, en tout ou en:par~
tie, damns les formuies religieuses suivantes. -

Eneffot, dans une.seconde forme générile, qui
est sins doate’ dérirés surtout de I'dsirisisume de
la précédente, peutsétre cependant déja um pen
influemgée. par la.suiyaute, Yidés de Dieu, son
symbele, sa formule intellectuelle st la force, la
puissance, non pas de création, d'ordination, de
législation , mais de force matérielle exagévée de
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celle de 'homme, lx foudre, la gréle, les vents, le
-tonnerre sont daus ses mains, le froncement seul
.de ses'sourcils fait trembler le ciel et la terre, une
‘chaine qu'il tiendrait d’in bout et i laquelle de
Tautre tous les dieux et tous les hommes seraient

. .attachés ne pourrait I'ébranler; sa place est au

sommet de I'Olympe, montagne élovée, .
Elle se méle a la formule mithriaque de. princi-
. pale devenue secondaire, en aoceptant histoire
de Bacchus, d’Hercule et d'Adonis; peut-étre
.méme a celle du sabéisme par ¥esta. Mais elle y
ajoute la conception des autres grands phémomé-
.nes naturels, de leurs éléments, formulée dans
ume histoire théogonique, dont ceux-ci sont 'o-
rigines - et ainsi elle conduit d’un Dieu supréme,
maltre-des dieux et des-homnmes, quoiqu'il ne le
soit pas du destin, a des divinités de premier, se-
- cond, troisiéme .ordre, suivant qu'elles repré-
sentent des choses ou des phénomenes de moins
en moins généraux, ou de plus en plus circonscrits.
.D’ont Pluton, Neptune , Junon , Vesta, Cérés, de
- premier ordre ; Minerve, Yénus, Apollon, Diane,
Mars, Vulcain, de second, et enfin jusque des en-
fants de ces dieux et de ces déesses provenus de
leurs rapports avec quelques mortels, ce qui con-
.stitue les dieux de troisitme ordre, ou, de simples
héros, demi-dieux.
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. Dés-lors le mattre des dieux, et.par conséquent
tous les autres dieux du ciel, de la terre, des éaux,
.des enfers, et les héros.quien sont-nés, n’étant,
depuis Jupiter_jusqu’au Terme., envisagés . que
comme des hommes dont la force particuliére est
exagérée, sont formulés par des actions et sous des
formges humaipes, avec. des symboles matériels
particuliers et distinctifs, caractérisant: leur nai
ture _et, Jeur qrigine; ils mamgant et boivent,
dorment ¢t yeillent comme.’homme..

" Le; culte est, multiplié. sans . étre réellément
agramdi , C'esi-a~dire que le. nambre-des temples
et de leurs minjstres est conmidérablement: aug-
aenté; Il.en existe en tous lieux et pour: tous les
étres et tous les phénoménés q.uelqae mimmes
qu’ils spiept. - : . - A
; La forme de ces temples est constamment sir-
Pple et fort basse, mais dans :des propertions ex-
trémement .variées, et, cn général, restreinte
.comme. la conception religieuse, .depuis celwi
d;Ephése jusqu’a Ja borne qui repréiente le diea
Terme. i

, Mais il n’en.est pas de méme de la représenta—
.uon matérielle de ces divipités, surtout en sculp-
.ture. Le génie deg artistes s'éléve dans Pexécution
.différentielle de chague divinité, suivant: que lé
symbole était plus élevé, depuis le Jupiter .de

10
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Phidias jusqw’au Siléne et au dieu Fayne inter-
médiaire & 'homme et aux animaux:

" 1l y a pri¢re publique, mais plutét par des sa-
crifices d’animaux vivants que-de toute autre ma-
nitre. La vraie notion du sacrifice n'est point
nettement comprise, ni développées 'homme en
¢st exclu, ou s'il 'y est introduit, c'est par la vio-
lation du souverain empire de Dieu sur sa vie. Le
sacrifice qui est le résumé de tout le culte, doit
comprendre et comprend; dans la religion révé-
iée, 'homme et Ja.création tout entiére; mais
cela ne pouvait étre accompli que-dans le sacrifice
de larédemption par le Verbe créateur, représen-
tanten lui par son incarnation l’homme et toutes
les créatures dont il est 'auteur. co

Dans le sacrifice du jovisme et des’ autres phas-
ses de ce culte anormel, il »’y a qu’ane partié du
sacrifice, comme il n’y a' qu'une partie des vérités,
et un culte tronqué ; ‘et fa volonté des dieux est
imterprétée par-des aruspices ¢t des-oracles aussi
variés dans lear mode ‘que dshs leur représenta—
tion géographique.

Les prétres sont nombreux ; mais sans hiérar-
chie, si ce n'est clies les : Romains ‘et eomine
moyen politique. Mais comme il n’y a que des pra-
tiques et point de-dogmes, il n’y a pas d'enseigne-
‘ment dans cette forme de redigion qui a recu le
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nom de po!y'théz‘sm:e avec d’autant plus de ralét;én
que les empereurs, symbole de la force po]lthne,
ont fini | par 8tre mis au rang’ des dieux, avoir des
templed, des prétres et des sacrlﬁces plus culuvés
que ceux-mérés dé Jupiter. 7
Telleest I suite du développement anorinal de
Pinstinct et du’ besoin religieux, échappés au se-
¢ours de Diéu et a 'autorité diviné. Un y remar-
que évidemmerit trois grands faiis; d’abord, I'idée
primitive de Dieu conservée, mais dénaturée dé-
_sunie, pour ne faire des attributs ('fivms, qu’au-
tant de personmﬁcatlons séparées et logées, pour
ainsi’ dire; &ans adtant' dé portions matérielles
de la création. Le second fait ; c’ést yue la commu-
nication' entre les divers peupleé ; jointe aux'phé-
noménés naturels plus ou tnofis semblables et
ideritiques pour tous les' licux, développent et
enfantent ces formes successives qui né se soutien-
nént que par les véritéd conservéés ou indubita-
bleinent communlquées Lé troisitme fait enﬁn,
c’est que par cé mouvement loin d’arriver § sim-
plifier le nombre des dieux, il se multiplie au
contraire én montant depuis la déification de queI-
ques phénomenes jusqu’a la déification de tous et
a T'apothéose de 'humanité, qui est elle-méhie lé
dernier terme, qui enlévetout prestige et conduit
nécessairément A 'athéisme spéculatif qui finit par
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tuep et anéantlr tout culte et toute morale pra-
thue.

Y. il hous reste a exposer comblen dnﬂ'eren;
a été le développement dela forme nonmq_le dela
seule’ rehglon vraie, conséquence rigoureuse de
la concepuon du. gréateur et .de la pature:de
l’homme , nature qui a nécesslté  3vec, les. formes
précédentes, quelques pomts commun;, qui ont
pu d’autant mieux étre mal compris et mal infer-
pr;etes, qu ’ils étaxent une conséquem:e mgoureuse
de la na\ture humame et de sa.destinée. .

Dans le sabégsme, lemlthralsme, l’osmsnspng et
le ]ovnsmg s 1l n'est questjon. dans lidée dg Daeui,
que d'une. maniére confuse, de puissance créa-
trxce, ordonnamce, légxslatnce, gubernatrice,
quonque un certam nombre de p,hxlosopheagnecg
(;t romains se fussent élevés jusqu’a la pureté de
ces dogmes, sans gueun doute par.suite de leur
com‘mu'nicatio‘n avec le peuple .de Dieu, et la
droxture dela raison éclairée par la verlté primitive
conservée Mais il n'en ¢st pas de méme dans la
Prem;ére, phase du cathollcxsme le ]udalsme 3 ;nl
n"néme ‘dans le mahométisme qui nest au fond
qu'une corruptxon du degme cathohque mélé a
lq morale paienne.

- Dans le cathohclsme, Ludalque et chréuep, le
symbole sous lequel I'idée de Dxeu est congue le
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montre comme une puissance jnfiniment mtelh-
gente, créatrice, législatrice, conservatrlce et
directrice providentiellement de’ tout ce qui est,
de ce qui a été et de ce qui sera, comme ayant
tout tiré du néant, et créé tous les étres ‘et
Ies lois qui les régissent, et comme terme , 'hom-
me & son image et ressemblance, mais doté du
libre arbitre, son caractére essentiel , et par con-
séquent suscephble de bien et de mal que '.Dleu
seul peut jugér, punir ou récompenser, comme
source de toute justice et de’ toute bonte ﬁ son
égard.

Des lors la formule intellectuelle devant com-
prendre la puissance, Vintelligence et V'amour ;s "est
présentée dans la conception du Pére, du Fils et
du Saint-Esprit, ne formant qu’un seul Diet | en
trois personnes, la derniére procédant du Pére et
du Fils, -ce qui constitue la trés-sainte Trinite.

Mais dans cetie conception si &levée, st méta-
physique, qu'elle a di-étre révélée par Dieu lui-
méme et crue comme un mystére au-dessus de la
raison humaine ; la formule matérielle'a été im-
possible & 'homme et il a d4 la recevoir de Dieu
méme; ct dans le ludalsmc elle a consisté dans
les lois que Dieu lui-méme impose & son peuple’
et qu’il a dictées 8 un homme choisi par lui et
investi de sa puissance; ce qui donne le premier
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sacoyrs divin, Ja révélation, et elles opt £1é confiées
jla gande de ses ministyes , -qui sont le second
secours dlvm , Yautorité, vivante et permanente
qul en ma:nt;pnt la pureté et en procure 'accom-
piissement C’est donc, pour ainsi dire, la parole
de Dieu, son Verbe, qui s'est formulée dans le
Dcuwronome Au contraire des formes précédentes
il n’est nullement question d’images matérielles,
qui méme sont repoussées avec. force , malgré la
tendance de 'homme a s’y rabaisser sans cesse. .

Les cérémonies du culte se sont renfermées
dans la profondeur du sanctuaire. Le nombre des
temples a €14 restreint, mais en méme temps ils
ont prig | un caractére de grandeur et de majesté
mcomparable .

. Les prigres, les sacrlﬁces et par conséquent les
m.lmsmes ont augment¢ d'importance, d’ordre et
de subordination. Les matériaux des sacrifices ont
compriy tous Jeg étres, excepté I'homme qui ne

. pourra en fajre partie que dans la plénitude gt
l’accomplissemeut\ de la loi. Mais pourtant il y est
compris d’'une mani¢re figyrative, et les sacri-
fices embrasscm: tqus ses besoins et glorifient
toutes les perfectlops de D;eu auquel seul ils sont
oﬂ'erts

. Enfin, 11 ya eq dogme et par conséquent ensei~
gnement et cet enseignement, tpujours divin, a
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porté non-seylement sur ce qui constituait I'état.
actuel de la religion ; mais sur les progrés dont
elle était susceptible , ce qui lui a donné le carac~
- tére prophétique. L’Ancien Testament n'est en
effet que I'annonce de la prophétie du Nouxean,
etlhistoire de tout ce que Dieu a déja fait dansle
monde pour ’humanité et par 1a 'humanité touk
entiére au passé, au présent et au futur est com-
prise dans la religion, non-seulement dans lg
temps mais. encore dans l'éternité, puisque la
priére pour les morts est un dogme aussi biem
juif que chrétien. L’homme social, le citoyen lui-
méme, n'entre plus dans ce monde sans y étre
pour ainsi dire introduit. En effet, }a.naissance, le
mariage , c’est-a-dire ‘deux des actes sociaux les
plus importants ont ét¢ congacrés par des cérémo-
nies qui portent témoignage de la religion, L’hom-+
me est donc lié sous yn bién plus, grand nombre
de rapports que dans aucune dep formes afior~
males que nous avons yues précédemment. --

C’est dans cette forme qui a 4té désignée sous
le nom de judaisme, parceque, .quoique révélée
et pratiquée dés lorigine du mowde, elle .s'est
constituée chez le peuple juif, élu-et choisi de
Dieu pour la recevoir, la consdrver et la propa+
ger, que devait nécessairement najtre la forme
religieuse la plus élevée, la seule compléte, parce~
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qu'elle comprend tout ce qui a trait 4 'homme
social tout entier. C’est 13 qu’elle devait nattre,
parcequ’elle n'est que la perfection et I'accom-
plissement de la religion primitive et du judaisme
qui la continue. '

~*C’est le méme dogme fondamental , mais seule-
taent plus tranché et définitivement arrété dans
sa révélation, parcequ’il comprend désormais
tout; et alors la formule matérielle a été aussi
complétée; ce n’est plus seulement la loi de Dieu,
mais c’est la Trinité sainte tout entitre qu’il sera
permis de e représenter dans les arts, parcequ'il
n’y a plus-&craindre d’erreur. Mais I'art ne pourra
s'élever jusqu’a {a puissance que sous la figure d’un
vieilurd dans 1'4ge intr de la vie intellectuelle et
par conséquent de la vie sociale, celui seul qui
peut sentir la'puissance, mais non la soutenir au-
trement qae par ses conseils. 11 s'élevera a celle
del'espris par la figure d'dn f)igeoﬁ, c’est-a-dire
par un oiseau , Panimal le plus aérien , le moins
matériel, le plus pnenmatique, s'il est permis
d’employer ce mot, correspondant & celui &'fa-
gio-pneima ; et choisi sans doute parceque vivant
daus une sorte de soci¢lé, il existe cependant dans
uae sorte de mariage o le pére et la mére con-

tribuent également aux soins de leur progé-
niture. ' "
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Mais pour rendre Yamour, la forme matérielle
s'est vue conduite, par suite de la grande idée de
Yincarnation du Fils de Dieu dans le sein d’une
femme afin de relever, de racheter 'homme du
péché originel dans lequel Adam était tombé par
une conséquence presque rigoureuse (1) de la
parlie animale de sa nature, i la formule de la
mére de Dieu , c'est-d-dire d’'une mére et de son
fils, type , symbole de Pamour le plus pur, lé plus
parfait et le plus intime que puisse concevoir l'es-
péce humaine.

Le dogme s'étant établi d’'une maniére tran-
chée et invariable a pris le nom de symbole, dont
chaque expression est rigoureuse et demande un
acte de foi, par suite de 'idée de la nature de Dieun
et de celle de 'homme. ‘

Le culte s’est nécessairement agrandi , étendu,
embelli avec le dogme, de maniére a pouvoir
frapper 4 la fois les sens et 'intelligence, ou mieux
les sens, le ceeur et Iesprit; il a compris 'homme

et la création tout entiére, consacrée a Dieu.

Dés lors il a été nécessaire d’atteindre a la con-
ception ct 4 la distinction de héros; mais d’'une
autre sorte que dans le jovisme; en effet, devenus

(1) O certe necessarivm Ade peccatum , quod Christi morts delelum
est. (Office de I'Eglise. Benédiction du cierge pascal samedi xaint.)
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tels ou saints, non par leur force ou leur pwis-
sance corporelle, par leurs travaux matériels,
mais par leur vertus, ils ont pu étre considérés
non-seulement comme modéles offerts a 'imita-
tion des hommes vivants ; mais bien plus comme
intercesseurs entre ’homme et Dieu, et pouvant
étre invoqués comme tels.

C'est ainsi que la formule matérielle de la reli-
gion concue comme il vient d’étre dit, a pu étre
offerte anx fidéles d’abord dans Dieu fait homme
par son amour pour les hommes, né par suite de
son incarnation dans le sein d’'une femme sans
taches ,vivant de savie dhomme jusqu’s son sacri-
~ fice ; ensuite dans cette mére elle-méme suscep-
tible d’épronver toutes les joies et toutes les dou-
leurs d'une mére par l'effet des actes du Fils de
Dieu pendant sa vie mortelle ; et enfin dans les
héros duchristianisme ou dans les saints, au point
d’arriver a leurs portraits, et il est & remarquer
que les premiers saints ont été des apétres ; les
seconds des martyrs et des confesseurs ; les troi-
siémes des défenseurs de la foi contre ses antago-
nistes ; les quatri®mes des ermites ou des moines,
c'est-a-dire des solitaires montrant par leurs exem-
ples jusqua quel point Yamour de Dieu peut
dompter la chair ; les cinqui¢mes ont été des mis-
sionnaires ; et les sixiémes des Awnanitaires, sil'on
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peut employer cette expression et ce sont les plus
rapprechés de nous.

Mais il fallait que la religion élevit I'homme
encore plus haut ; et alors ce grand acte, cette
preuve inouie de I'amour de Dieu pour les hom-~
mes , cette incarnation qui I'a conduit & souffrir
au moral comme au physique, et enfin & mourir
sur la croix du supplice des plus vils criminels, a
sacrifier ainsi sa vie ’homme Dieu pour ’homme,
a pu lui-méme étre formulé, étre représenté et
continué par de la matitre solide et liquide, et
certains actes religieux, d’ou le mystére dela trans-
substantiation 6u du changement de ce pain et de
ce vin en son corps et en son sang, mystére qui
fait la base, le fondement du saint sacrifice de la
messe, qui est le renouvellement perpétuel et uni-
versel de celui de la croix, et par la participation
duquel I'homme est réellement uni a Dieu, ce qui
est le plus haut point de perfection ou une créa-
ture puisse arriver 4 moins d’étre Dieu méme.

Parvenu a ce haut degré dans la conception
* religieyse , 'homme a vu tous les actes de sa vie
individuelle devenir socianx et pouvoir étre, pour
ainsi dire, ‘sanctifiés par des actes religieux, ce
qui a produit ou caractérisé les sacrements, le
baptéme 4 la naissance, la communion et la con-
firmation a 'entrée de la vie sociale ou ralior
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nell¢, ét la communion méme, impliquant néces-
sairement la confession, pouvant étre et ‘devant
étre réitérée fréquemment comme soutien’ divin
et moyen puissan} de perfection et de sanctifica-
tion ; puis le mariage i I'entrée de la vie de famille,
Pextréme onction au terme de la vie mortelle, et
enfin 'Ordre comme source de tous les autres
sacrements , et continuation divirie de la mission
du Yerbe de Dieu dans le monde. Aussi I'assem-
blée, dite constituante, sans doute par dérision,
a-t-elle porté a la société un coup terrible et tres-
funeste en retirant les registres de I'état civil au
clergé, et le code, en limitant les actes du mariage
de la naissance et de la mort a la municipalité,

Par'suite de I'agrandissement de la conception
refigieuse, les noms sous lequels les hommes out
é1é désignés ont é1é tirés de ceux des saints de-
veaus leurs patrons, comme ils ont pu I'étre de
corporation et méme de nations tout entiéres.

Les pritres formulées ont pu étre mentales,
orales, privées ou générales, directement adres-
sées a Dieu sous ses trois conceptions ou person-
nes, ou indirectement & la mére de Dieu, ainsi
qu’aux saints qui ont été fétés en particulier et en
général. Bien plus elles ont pu d'individuelles de-
veni? plus ou moins générales et embrasser aussi
bien les vivants que les morts. ~

\
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.. En un mot, le culte envers Dieu a été. considé-
rablement étendu, élargi; puisqu’il. a pu-étre
direct, immédiat, ou bien indirect ou médiat, sa
protection , son secours, sa justice, sa bonté ont
ét¢ invoqués pour les individus vivants et morts,
pour.les nations, pour tous les hommes qui dés
lors sont devenus fréres et égaux, ce qui a détruit
I'esclavage. -

Les ministres. du culte ont suivi cette elévatxon
de toutes les parties de la reluglon cathalique,
leur caractére a pris part an sacrifice dé.Jeur di-
vin maitre pour les hommes. En effet, I'bomme
en eux s'est pour ainsi dire mutilé dans Ja partie
la plus caractéristique, la plus vivace de la chair,
abandonnant lidée de leur famille ppopte pour
la grande famille religieuse, de plus ils abandou-
nent le soin des biens terrestres. Ils se sont multi-
pliés avec les besoins de ce culte et de toytes ses
p,articu_laritéé de cérémonies d’enseignement, de
missions, de sacrement, dc consolation et de con-
fessions, etc., et dés lors s'est ¢tablie une hiérag-
chie nécessaire entre tous ces ministres a cause
de leur grand nombre, de la complication et de
la grande variété des actes de leur iinistére,
Hiérarchie qui a pris le double caractere religicux
et civil, c'est-a-dire établie dans ses bases par
Dieu lui-méme en Jésus-Christ, par conséguent
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imnmuables, éternelles, ou par Y'église et alors sus-
oeptible de modifications progressives suivant
V'état matériel des sociétés.

Les fétes , les instruments, les rites, les véte-
meants ont consacré toute la matitre représentée
par quelques-unes de ses parties, et ont par 14
méme ramené tout 4 sa véritable destination cor-
rompue par les religions paiennes, ce qui a pu
faire croire qu'ils avaient conservé quelque chose
du sabéisme, du mithraisme et du jovisme. Tout
s'est multiplié, étendu ;- tous les beaux arts ont
été appelés et surtout la tnusique qui nous touche
par la plus idéale, la moins grosslére de nos sen-
sations.

Les temples ou lieux ot le culte publique social
doit avoir lieu, quoique la priére individuellé
puisse s'élever partout et parvenir jusqu’a Dieu
lui-méme en tous leusx, s sont multipliés et ont
Pris un caractére d’élévation si nettement distinct
de celui des temples anciens, qu’eux seuls suffi-
raient pour démontrer Pimimense supériorité de
la religion chrétienne sur les religions anormales.
Leur forme générale extérieure élancée ; leur dis-
tribution intérieure, la hardiesse et ’élévation de
leurs vodtes, des colonnes qui les soutiennent,
n’ont aucun rapport avec ce qui éxistait dans les
temples paiens les plus renommés.
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AYintérieur et pour leur décoration, la pein-
ture g'est élevée jusqu’a 4 transfiguration de Ra-
phaél, sublime opposition de I'acte divinement
humain le plus élevé, I'ascension au ciel dans le
sein de Digu, & P'acte humain le' plus infime la
possession du démon, représentée par une attaque
d épilepsie ou des convulsions musculaires. La
sculpture s’est élevée jusqu’au Christ et au Moise,
représentant la puissance prophétique, de Michel-
Ange, & la sainte Théréze de Bernini, au saint
Sébastién de Le Gros, au saint Stanislas du méme
et a'la Magdeleine de Canova; caractérisant dans
I'humanité I'amour divin, la puissance'et la rési-
gnation de la souffrance, Finnocence céleste et le
repentir réparateur. '

La musique, invoquant & son aide la puissance
harmonique et imposante de 'orgue, s'est élevée
josqu'au Miserere de Léon Durant, au Requiem de
Mozart, an Stabat de Pergoléze, au Te Deum si
majestueux de nos chants d’actions de grices.

Enfin I'encens vient encore soulever I’homme
corporel et rendre la sensation la plus grossitre
digne d’¢lever la pensée jusqu’a Dieu.

" Mais cette immense complication dans le sym-
bole et dans la formule de"la religion qui avait
nécessité un dévouement, une abnégation si en-
tidre du sacérdoce, wne augmentation si’ Hotablé
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.dans le nombre des ministres, et déterminé parmi
eux une hiérarchie aussi majestueuse que régu-
litre, un agrandissement des temples en rapport
avec celui des ¢érémonies et des moyens de for-
.mule, cet enlacement siintime de la t;eligion avec
I’'homme dans tous les actes de la vie'publique et
particuliére, actuelle, passée ou future, a demand¢
comme nécessité absolue que la religion fit en-
seignée aussi bien dans ses dogmes que. dans sa
formule et daus son histoire a tous les: membrgs
dela famille chrétienne, a tous les hommes, non
seulement a ceux qui, doivent deveyir ses mipis-
1res, mais encore & céux qui_ne sont; pas appelés
4 cette sublime vocatian, seulement p des degrés
différents. ) PR

Bien plus, lareligion ayant nécessainfement com-
pris.et.dd comprepdre tous l¢s actes importants
de la vie civile et sociale, il est évident qu'ellea dé
comprendre .aussi la direction de 1'éducation et
de l'instruction générale ou sociale qui, en effet,
a été confiée aux ministres de la religion, et ne
peut leur éire enlevée sous peine de-cesser d'étre
sociale. , . L
., L'instruction sociale ou religicuse, ce qui est la
méme chose dans la société chrétienne, doit.dene
d’abord étre dogmatique, ce qui copstitue le ca-
3échisme; c'est linstruction unjvepselle ; -puis




( 161 )

sciemi/iquc, ou démontrant Dieu par ses euvres,
ce qui renferme lcnselgnement de toutes les
sciences et des lettres qui ne peuvent les unes et
les autres avoir d’autre objet que les &trcs exis-
tants, la création, I'eeuvre de Dieu. Au-dela elle
devient spéciale. )

L’instruction et I'é¢ducation deviennent ensuite
spéciales ou individuelles, différentes! suivant les
sexes, les conditions des individus dans la société,
. et dés lors perdent de I'élément religieux et social
d’autant plus que leur spécialité augmerite et de-
vient industrielle, ce dont, pour le dire en passaat,
I'école polytechnique est un exemple bien remar-
quable. .

Ainsi comme résultat général, la religion catho-
lique évidemment révélée a I’'homme social 4 me-
sure qu’il devient capable d’en comprendre les
développements, complétant la conception du
créateur en ramenant la création tout entiére,
et 'homme complet, social et individuel au passé,
au présent et au futur, a di ramener & lear véri-
table destination tous les éléments de formule
religieuse, nécessairement détournés par les dé-
veloppements religieux anormausx. C'est pour cela
qu'elle paratt conserver et devait paraftre conser-
ver des traces du sabéisme, par exemple, dans le
feu des lampes perpétuelles ; du mithraisme dans

11
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la concordance des épaques principales de la vie
de Jésus-Christ et dans celles de ses grandes fétes
avec les mouvements apparents du soleil ; dansla
direction des temples d’orient: en occident; dy
jovisme dans l'eau lustrale; toutes choses qui
étaient des conséquences nécessaires de la condi-
tion matérielle de 'homme dans le temps et dans
Pespace, et qui pour cela méme étaient dans la
religion véritable avant d’étre dans les cultes usur-
pateurs idolatriques, ou le catholicisme par con-
séquent n'a pas pu aller les prendre. Mais le
judaisme, étant la préparation, la prophétie, la
premi¢re phase du développement normal reli-
gjeux et social, accomplie sous le secours et V'au-
torit¢ de Dieu, devait fout entier passer dans le
christianisme qui n'est que lg développement
achevé et la perfection, sauf les particularités de
temps, de cérémonies et de figures qui ont dd
étre remplacées par la réalité. .

Mais il est évident que, de quelque maniére
quon lenvisage, comme révélég ou comme pro-
grés, la religion catholique est le terme dg £ homme

- . so¢ial, et que, par conséquent, chercher et réver

quelque chose de plus parfait, c’est vouloir réali-
ser, dans I'univers et dans I’'homme, une concep-
tion autre et plus élevée que ce qui existe ; et c’est
ce qui prouve méme qu'on ne peut pas Venvisa-

O~
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ger comme progrés, mais qu'on est nécessaire-
ment forcé d’en admettre la révélation comme la
conséquence et le complément de la, création par
une intelligence et une puissance infinie pour un
but digne de ses infinies perfections (1).

De ces deux exposés comparatifs ressort néces-
sairement et logiquement qu'’il faut adimaitre deyx
lois de développement; l'une anormale ,-sous
Yinfluence delaquelle ’homme rejetant lihrewent,
et par suite du péché originel, 'autorité et le se-
cours divin, et conservant pourtant le sentiment,
la conscience et le besoin de Diew, arrive par
I'impuissance de son intelligence et la propension
de sa nature i remplacer Dieu par la matiére et
par lui-méme, sans jamais pouvoir atteindre a
rien de complet, maia au contraire, 8'il y a marche; -
progressive, arrivamy nécessairement a I'athéisme.
spéculatif et 3 Ja mort sociale, il devient. pra~
tigue. oo -

La seconde loi, }a loi du développement nor~
mal} qui est la conséquence de la création et de
son but, conduit Yhomme, sous l'influence de la:
révélation immédiate et par le secours et I'appui

(1) Ici finit Pexposé de ce que nous avons emprunté aux notes de
. M. de Bhinvile, qua nous n’avons fait que compléter, et que ngus
avons, le plus souvent, donné textuellement,
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d’une autorité divine, vivante et permanente, la
" synagogue et les prophétes avant Jésus-Christ, I'é-
glise aprés, de lumiére en lumiére, de complé-
ment en complément jusqu’au point de la perfec-
tion sociale et individuelle la plus élevée.

Mais dans :les deux cas, la nature de 'homme
étant la méme, il devait nécessairement, sous ce
rapport, se rencontrer des points de contact et de
ressemblance dans les forinules matérielles’ du
culte. o )

Enfin, il suit de tous ces principes que la reli-
gion primitive a été une et nécessairement révélée,
sans quoi Dieu n’aurait pas exécuté sa conce ption"
éternelle, puisqu’il aurait créé la plus parfaite des
créatures avec des besoins qui n’auraient jamais
pu étre remplis, ou qui ne Pauraient été que dans
un temps si éloigné que toutes les générations
aniérieures auraient été nécessairement dans unc’
souffrance et une privation de la satisfaction
de leurs besoins, qui aurait da amener la mort
sociale. Or, il est évident que cette religipn uni-
que primitive, nécessairement révélée, n'a pu étre
que le monothéisme catholique dans ses bases et
le germe de toutes ses vérités nécessaires et suffi-
santes au développement social. D'out sort, comme
derniére conséquence, que tous les peuples ont
di commencer par le monothéisme, pour s’y dé-
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velopper emwy demeurant, ou pour suivre une loi
de développement anormal, suivant les pringipes
précédemment exposés, en en sortant par des
causes quelconques. e
.. Cette thése prouvée & priori, il nous reste main-
tenant & l'exposer & posteriori, toujours dans la

direction de notre grand probl¢me de I'origine des.

peuples.

Sous un certain rapport, il en est des religions
comme des langues ; la seule religion vraie a par-
tout yn méme fond basé sur la nature de Dieu et
sur celle de 'homme, mais elle varie et doit né-
cessairement varier dans des choses purement ac-
cessoires qui tiennent aux localités et aux meeurs
des peuples, qui ne touchent en rien au dogme et
a la morale essentiellement révélée. Seulement
quand, au lieu de demeurer fid¢les aux bases ré-
vélées, les peuples les ont remplacées par les for-
mes accessoires, la divergence a été bien plus
grande, le caractére des localités, des climats, des
meenrs, etc., a pris unebien plus grande énergie, et
les différences ont été bien plus tranchées. Malgré
cela on trouve des traditions générales, des usages
et des cérémonies répandues partout, qui prou-
vent qu’a l'origine elles appartenaient 4 une méme
religion.

Que tous les peuples aient été a I'origine moneo-
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theistes, quetous encore aiefit tonser v I'idée d'ur
Dieu: suprérhe, utiiue; plus ou moins défigurée a
travers toutés letirs erreurs; qu'ils #ieat inter:
prété et faussé lestraditions a-pen-prés de Ia mhiéme
mianiére, qu'ils ¥e soient méme corinuniquéledrs
fdbles, te sont des faits qui ressortent iidubitabled
dé I'histoire e tous les pétiples.

Nous nous contenterons pour un grand nombré
de points de quelyjaés indicatiods sommaires; afin
dé né pas répéter inutilement te qui a été tant de
fois reproduit dans un grand nombre douvrages
éxtellents.

Un premier fait, c’est qtie ¢ gouvernémént pa-
friarcal a été fondé sur Punité de Dieu, le chef de
la familie ét4it roi, docteur et pontifé toiit a la
fois i or, chez tous les peuples nous trouvons &
l'o'i‘igine"lé gouveriietiient patriarcal; donc aussi

I'unité de Dieu. Mais un coup d'eeil rapide stirlés
prmmpaux peuples prouvera mielix encore €é
fait.

‘Europe. D'aprés Hérodote, les premiers Grecd
avaient sur la nattire et les attributs de Dieu des
notions pures et sublimes. Leut religion était un

-véritable théisme, étranger a toutes les sapersti:
tions auxquelles ils se l{vrérent plus tard, aprés
leur contact et leur mélange avec les Orientaux.
« Autrefois, dit Herodote, ils sacrifiaient aux dieux
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toutes choses qu'on peut lear offtir ; ils 1éur adres-
saient des pritres, mdis ils ne dotnafent alors ni
Roili, ni suirom a aucdn d'ehtre eux; car ils né
les avaient jamais entendu nommer; ils les appe-+
laient dieux en général, 4 cause de Pordre des dif-
férentes parties qui constituent 'univers et de ld
nianiére dont ils 'ont distribué. 118 ne parvinrent
ensuite que fort tard & connaitié les noms des
dieux, lorsqir’on les eitt apportés d’Egypte (Hizrdp,
11,52). » Hérodote se trompe eii parlant des dieux
des prémiers Grecs en hémbre pluriel, car il est
¢vident que; §'ils dvaierit reconnu plusieurs dieux;
ils auraient eu des noms pour les distinguer,
preuve frappaiite qu’ils ne reconnaissaiént qu'un
seul Diea quidvait «distribué l'ordre des dlﬂ‘éren-
tes parties de Punivers.»

'Orphée, lé plus ancien des poéteés grecs, pro-
clame 'unité de Dieus «il est, dit-il, le prendfek
et 1é dernier, le commeéntement et 1é milieu, de
{ul toutes 'chosés tirert leut ‘origine, et Pesprit
qui anime toutes choses, le chef et le roi quilés
gouverfie. » Quelqu’étonnant que soit ce passage,
son autheriticité ne saurait étre douteuse, puisque
Aristte le cite'et le commente (de Mundo, c. vii,
op. t. 1, p. 475).~

‘Nous retrouvons la méme doctrine dans les
vers de Linus, ¢ontemporain d’'Orphée (Dios.
Lazr.). : :
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. L'unité de Dieu faisait partie de la doctrine en-

seignée dans les mystéres, dés les temps les plus
recplés (Mém. de U'Acad. des inscript., t. xuvi,
p- 371). ‘

Le monothéisme a donc étéla religion primitive

des anciens Grecs ; le polythéisme, d’ailleurs, ne
leur est venu que par les colonies égyptiennes,
phéniciennes et asiatiques. Nous en avons étudié
les phases et nous n'y reviendrons pas.
_ Les Romains du temps de Numa étaient mono-
théistes, ou a-peu-prés; ce peuple a regu de la
Gréce le polythéisme; or, auparavant il n’était
pas sans religion. AR

Los Chananéens adoraient le vrai Dieu, lorsque
Abraham vint daus leur pays. Ce que la Genése
raconte de Melchisedec, roi de Salem, et d’Abi-
melec, roi de Gérare, ne permet pas d'en douter.
Loisqu’ils tombeérent dans le polythéisme, Philon
de Biblos atteste qu'ils avaient un Diew nommé
Elioun, terme qu'il rend par celui de trés-haut et
qui n’est autre que le Elokim des Hébreux.

Job, les rois ses amis, Jéthro, beau-pére de
Moise, reconnaissaient le vrai Dieu s preuve cer-
taine que telle était en ce temps la religion des
Arabes, parmi lesquels ils vivaient. ‘

. Les Assyriens connaissaient le vrai Dieu, puisque,
touchés des menaces qui leur furent faites de sa
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part par le prophéte Jonas, ils firent pénitence.
Les Assyriens et les Chaldéens connurent le vrai
Dieu et I'adorérent d’'une maniére pure jusqu'au
temps d’Abraham, puisque ce patriarche fe sortit
de chez eux qu’a cause de l'idolitrie qui 8’y intro-
duisait. o .
Hyde a prouvé fort au long que les anciens
Perses ont adoré le vrai Dien, de méme que les
Guebres, qui sont leurs descendants, 'adorent en-
core aujourd’hui. Zoroastre, un de leurs princi-
paux instituteurs, parle ainsidans Eustbe : < Dieu
est le premier des étres incorruptibles, il est éter=
nel, non-engendré, exempt de parties; il n'a rien
de semblable ou d’égal, il €st 'auteur.de tbut bien,
‘le plus excellent des éires excellents, la plus sage
de toutes les intelligences. 1l est le pére de la jus-
tice- ot des bonres Jois, savant par lui-méme, se
suffisant 4 lvi-méme, premier auteur delanature.»
H en fut de méme, comme nous le verrons, chez
les Indiens et les Chinois.: Le menothéisme fut
donc de fait la premié¢re religion, et chez tous les
peuaples aussi I'idée d'un Dieu supréme s’est con-
servée, bien que matilée et défigurée, cest un
fait trop connu pour nous y arréter. -
Nous passons immédiatement a une question
.plus neuve qui jetera un grand jour sur notre
thése, du moins nous 'espérons,
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' CHAPITRE VII.
DU BOUDDHISME RT DU BRAHMANISME.’
ﬂ '. .» .

.. Lebouddhisme et le bralimanisme effrent dana
leur histgire , comme dansg Jéurs croyamces, une
fople de questions de la plus hadte importance;
mais qui, quoique pressentigs, n'ont pouriant
point été élucidées d’'une maniére satisfaisante, 4
cause, .sans doute, des points de vue divers ou se
sont placés tous ceux qui en ont parlé. .On a trop
négligé la comparaison des domnées qui pouvaient
conduire A la solution du probiéme; on aagcdrdé
frep de confiance aux {raditions bouddhiques.et
brahmaniques elles~-mémes, et on- nb les a pds
assez discutées. De cettp discussion pourtant de-
vait sortir , nous semble<t-il ; la wérité quand on
aurait assez d'élément; Serens-neus plus heuren
daos noire-essai > on en jugera (1).

kl) Noos empruntons la plupart des faits et citations que nous em-
ployons, 1° au Fos-Kous-Ki , voyage de Fa-Hian, pritre bonddhisté
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1Le brahmanisme ést depuis longtéinps en pbs-
session"dé Popinion publique fui lui dccorde ld
plus haute antiquité. Cest un polythéisme coi<
rupteur de la religion révélée. Les livres saciés
dii brahmanisme sont les védas au ndinbre de
quatre, et qui passent pour étre rédigés par Yyash
le compilateur; ils rerifetment la doctrine suf
bieix, la création, I'dine et sés relations avec Diet.
Aprés les védas viennent les pourdnas, alt nombrd
dé dix-huit, attribués ussi a Vyasa; ils compren:
. fient 1a théogonie et 1a cosmogonie mythologiques.
On place en troisiéme lieu, les grands potmes
épighes ou historiques ; ¢ Ramayand, ol $dnt
célébrés les exploits de Rama ; le Mahabharata,
dont Vatitéur eerdit encoré Vyasa; Ié Baghavat=
Gita. ; v B

Les principaux Dieux du brahmdnisme sont
Brahma, Indra, Iswara, Linga, Wichenou, S}-
va, etc. R -

[N |

chinois , voyageant de la Chine 4 Cey'hn', dans le cinquiéme sitcle dé
hotre tre; cét' ouvrage a été traduit avec des rotes wombicuses et
importantes, par MM. Remusat, Kldproth et Landresse; 2o a Vasticls
étendu sur I'état feligieux , moral et politique de I’lnde avant Pinva~
sion mahométane , puisé prircipalemerdt dans Ponvrage précédedt, ét
publié pir ¥. H: Sykes, dans le t. XI{ dd Joarnat asixtdpas dv Lions
dres. Nous prévenons de cela une fois pour toutes, afin d’ebvjer &
la trop nombreuse indication de pages des endroits cités, surtout de
M. Sykes, dont le travail n’est point encore tradult i fraguis: -
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Le bouddhisme, jusqu’ici beaucoup moins con-
nu que le brahmanisme qui I'a étouffé, parait
se rapprocher davantage du théisme pur mélé de
panthéisme. I1 admet une succession de manifes-
tations qu d'incarnations de la divinité pour ins-
truire et améliorer les hommes et les étres créés;
les personages, produits par ces incarnations,
portent généralement le nom de Bouddhas; et
les Bouddhas ou le Bouddha est pour seés.secta-
teurs le maitre de la doctrine ou de la religion.
Celie doctrine est contenue dans des livres sacrés
particuliers aux Bouddhistes. :

. Les Bouddhistes ainsi que les D]amas appeles
d.ans I'Inde Digambaras, ce qui signifie dépouillés
de vétements et porte certains auteurs a les regar-
der comme les Gymnosophistes des Grecs, s’ac-
cordent 4 rejeter formellement 'autorité desvédas.

Les Brahmanes et les Bouddhistes prétendent
également a une antiquité fabuleuse. Mais comme
ces deux sectes se sont mutuellement regardées
comme hérétiques, laquelle des deux est sortie de
Yautre, laquelle est la plus ancienne? et a quelle
époque certaine faut-il remonter pour trouver
leur origine ? Ce sont 13 deux grands questions
auxquelles nous allons essayer de répondre.

". M. Sykes pense que le brahmanisme est posté-
rieur au bouddhisme. Suivons les preuves de son
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assertion en essayant d'y introduire quelque mé-
thode, ce qu’il a omis de faire. Nous recueillerons -
par ordre ce que nous disent les monuments, les
livres sacrés, les voyageurs chinois, les écrivains
grecs. Avant d’aller plus loin il faut savoir que le
brahmanisme a usé du sanskrit pour ses livres sa-
crés, le bouddhisme, au contraire, a employé le
pali dans ses monuments et probablement ses
livres. '

I. Monuments, inscriptions et médailles. Si nous
interrogeons d’abord les monuments, nous'ne
trouvons aucune trace de brahmanisme dans les
inscriptions ou médailles jusqu'a la période ‘du
déclin du bouddhisme du septiéme au huitiéme
siecle de notre ére. De toutes les inscriptions
sanskrites, publiées dans le journal de la société
asiatique du Bengale de 1834 a 1841, la plus an-
cienne est de 509 aprés Jésus-Christ; deux sont
de 323 ; ces trois inscriptions ne sont pas du sans-
krit pur ; une de oo et toutes les autres du neu-
vitme au quatorziéme siécle. Mais de tous les
milliers de médailles trouvées aux Indes jusqu’a
Tépoque du voyage de Fi-Hian (4oo— 414 de
notre ¢re), il n’y en a pas une qui ait rapport au
brahmanisme et on peut en dire autant des in-
scriptions, et il 'y a pas de preuve nou plus du
sanskrit. Les premiéres médailles; ou il soit fait
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mention du brahmanjsme, sont du huiti¢me
siecle, et encore sant-elles mélées. d’emblémeg
bouddhiques ct les Brahmanes y sont représentés

dans d’humbles relations avec les princes de ce

temps, tandis que vers 973, deux ou. troig si¢cles
plus tard, les Brahmanes sont appelés dans les
inscriptions seigneurs de la terre (Syxes).

Toutes log inscriptions 4 présent connues dans
un temple de Linga, ne sont pas plus anciennes
que le dixi¢me si¢cle. Les temples hindous, main-
tenant célebres, sont comparativement modernes;
les plus anciens, consacrés a Siva, sent postérieurs
A lexpulsion des Bouddhistes et probablement
pas plus anciens que le neuviéme siécle,

Le bouddhjsme, au contraire, pb,ssédg des mo-
numents bien plus anciens. En effet, les médailles
et inscriptions palis ou bouddhistes datent de
543 avant Jésus-Christ jusque vers le quatri¢me
ou cinquitme siécle de notre ére, d’aprés la liste
publiée par la société asiatique du Bengale.

. Les médailles, dit M. Sykes, dont plusieurs sont -

plus anciennes que I'¢re chrétienne, contribuent
& prouver que le bouddhisme a fleuri depuis
Kachemire jusqu’a Ceylan, car la grande majorité
de celles qui viennent de I'Afganistan, de Sind,
de Cutch, Gujarat, Panjab ou Gein, Behat, Kanouj
et autres lipux, sont coyvertes d’emblémes houd-
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dhistes. Enfin, letémoignage desyayageyrs chineis
noys montre un grand nombre de temples boud:
dhistes couyrant presque toute I'Inde pendant les
six premiers siécles de notre ére.
Ainsi pendant dix si¢cles les mqnumepta bpud-
dhistes paraissent seuls, et ap moment de leus
déclin ils se lient encorg anx mopyments hrahma-
niques qui finissent par les remplacer ; et ce pass
‘sage des. monuments houddhiques ayx monur
ments, brahmaniques s’opére -du huititme ‘ay
dixi¢me sitcle et semble a peu prés terminé vers
le onziéme siécle.
II. Ecrits et livres. La comparaison des livres
" gacrés et de la littérature des deux religiqns nous
‘conduira a une conséquence qui n'est pag meing
frappante. « Un orientaliste, M. Wathen, a dit que
Jors de la conquéte des Indes par les Musulmanps,
les Brahmanes avaient détrnit fqut decument his-
torique précédent. Ils paraissent cependant avoir
soigneusement conservé, inventé oy arrangé des
compositions sanskrites de nature 4 attester leur
propre suprématie religieuse ou 4 établir lenr cas-
mogonie , lesquelles ont entrainé I'esprit des In-
diens et des étrangers A admettre saps réserva-
toutes leurs prétentions (Sykes). »
Le professeur Wilsan a dit que la seule compo-
sitiop sanskrite, encore dégguverte, 4 laquelle on
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puisse le moins du monde donner le titre d’his-
toire, est le rlya taringini, histoire de Kachemlre
(mtrodnctlon a I'hist.); or, cette histoire a deux
anachronismes prouvés, 'un de 796 ans et 'autre
de 1048 ans, et c'est comparativement un ouvrage
moderne compilé en 1148 (Syxxs).

Tandis que «si tous les livres bouddhiques
devaient étre rejetés & cause de leur désaccord et

de leur défaut’ de chronologie, soit dans P'Inde,

au Mongol ou & Ceylan, etc., ‘il resterait encore
les traductions chinoises faites dés la plus haute
antiquité, ou Pon trouve la doctrine de Bouddha
dans toute sa pureté primitive (Landresse dans
Syxes). » Mais ily a en outre d’autres sources, ce
sont les voyages chinois dés les premlers siécles
de notre ére (id. id.). - :

Cela’ posé, la date sous laquelle la littérature
brahmane a fléuri est récente, c’est entre le cin-
quiéme et le onzitme siécle de notre ére. Les
pouranas ont été inventés ou compilés dans cette
période ; T'histoire de Kachemire a été écrite en
1148. Le drame de Ratnavali entre 1115 et 1125,
et les autres drames traduits par Wilson, depuis
le second siécle jusqu’au quatorzi¢me aprés Jésus-
Christ. Les Lilawati dans le douzi¢me siécle, les
Bijaganita en 1183, et enfin les neufs diamants de

-Page d'or de la littérature hindoue sont les con-

N
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temporains d’'un radja Bhoja; or, le premier
ainsi appelé florissait en 483, le second en 665,
et le dernier en 1055 (#ilson dans Sykss).» Le
silence de Fa-Hian sur les Ramayanas porte. a
croire qu’ils n’existaient pas encore, ce qui.nous
conduirait a placer aprés le cinquitme siécle la
date des pouranas dont Vyasa passe pour l'auteur,
car tout s’accorde a prouver que Vyasa est posté-
rieur 4 Valmiki, auteur présumé du Ramayana.
En outre, Vyasa tient au Dien Wichenou:dont il
porte un des noms Crickna Dwépayana ; or, nous
verrons que Wichenou ne parait que vers le hui-
titme ou neuvi¢me sitcle, ce qui reporterait en-

core plus prés de nous la date des pouranas, et,.

par suite, celle des védas eux-mémes, s'il faut
avec l'opinion commune les attribuer an méme
Vyasa. . CT
Mais les nouveaux travaux de MM. Burnouf, en.
France, et Wilson, en Angleterre, apportent de
nouveaux et puissants éléments a notre thése;
M. E.Burnouf a publi¢ le texte avec la traduction
en regard des trois premiers livres du Bhagavata-
pourana, et Wilson a publié la traduction anglaise
du Wichenou-pourana; or, d’'aprés le contenu;de
ces livres et aussi d’aprés les recherches de la
critique la mieux éclairée, ces deux savants orien-
talistes sont arrivés a prouver que ces livres sont

12
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i moyen-ége. Wilson, aprés Colebrooke, rapporte
le Wichenou-pourana aw douziéme si¢cle de notre
ére, et Burnouf pense, appuyé sur les plus fortes
faisens, que le Bhagavata-pourana est du trelzi¢me
sitcle. On peut tirer de la la conjecture trés-pro-
bable que les autres pouranas ne dolvent pas étre
beaacoup plus anciems.

Les livres houddhiques sont tous d’une date
bien plus aneienne. M. Turnour qui en rapproche
Je plus la date pense (dans I'imtroduction au Ma-
- bavanso) que les doctrines bouddhiques n’ont été
mises par écrit qu'environ de Fannée 104 4 'année
76 avant Jésus- Christ. Mais Popinion des tradunc-
teurs du Foé-Koué-Ki, c’est que les premiers livres
bouddhistes parurent i la Chine pour la premiére
fois 217 ans avant notre ére; il y en avait donc
d’écrits auparavant dans I'Inde. De I'aveu de tout
le monde la grande collection des livres boud-
dhiques fut publiée en Chine en 418 de notre ére.

- Ainsi les Kivres bouddhiques indiens avaient
tous paru et étaient méme traduits en ehinois
quand le brahmanisme commenca les siens.

Cependant Yexamen plus détaillé des livres des
deux religionts nous menera plus lein encore. Le
Pita-Kathaya est un ouvrage pali ou bouddhiste,
écrit en 8g avant Jésus-Christ. L’ A1tha-Kaths est
un ouvrage bouddhiste singlais. Le Dipawanso est
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unr givrage bouddhique historique de Ceylan.
Tous ces ouvrages ont été résumés par Mahanamo

dans le Mahavanso, qui a été traduit par M. Tur-

nour.

Or, M. Turnour dit que le contenu du Pita-
Kathaya et de I'Attha-Katha, en étant le caractére’
bouddhiste prétendu inspiré, peut étre classé’

sous quatre chefs : 1° un amalgame sans unité sur

la période indéfinie qui a précédé Pavénement

dés virigt - quatre deérniers Bouddhas; 2° histoire

des vingt - quatre derniers Bouddhas qui ont ap--

paru pendant les douze derniéres régénérations
bouddhiques da monde ; 3* T'histoire de la der-
niére création du monde contenant la généalogie
des rois de I'Inde jusqu’a 543 avant Jésus-Christ;

4° T'histoire de Bouddha-Ghoso entre 410 et 430"

de Fésus-Christ. Les deax premiéres divisions sont

nécessairemerit fabuleuses et inutiles. Elles n’ont-

d'autre intérét qu'autant qu'elles prouvent la foi

& une successién contibuelle de Bouddhas depuis’
Yorigine des temps. A I'exception d’un petit nom-

bre de rois et de prétres vers la fin de la liste de
la troisi¢me péricde, elle est probablement tout
enti¢re plus qp’apocryphe ; mais elle offre encore
quelqu’intérét avec une liste semblable du sys-

t¢me brahmane. La quatri¢éme division est d’un:

caractére trés-différent puisqu’elle offre une chro-
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nologie trés-détaillée des rois et des événements
a la fois dans les Indes et a Ceylan. Les inscriptions
et les médailles palis appuient cette chronologie si
elles n’en sont la base.

D'aprés les quatre divisions de M. Turnour on
trouve un certain parallélisme entre les systémes
bouddhiste et brahmanique, dans les si¢cles de
temps remontant i l'infini; dans les prétendues
listes de rois depuis 'origine du monde, dans la
dérivation de Bouddha et de Rama d’'un Ixwakou
ou Okkako (en pali), ancétre commun des deux;
et dans les événements préliminaires qui occa-
sionnent I'expulsion du dieu brahmane Rama de
la cour de son pére, et dans l'histoire de I'origine
des shakyas bouddhistes, ces deux choses étant
identiques.

Yoila donc pour les deux systémes deux histoi-
res prétendant également i une haute antiquité,
partant toutefois d’ane source commune, et iden-
tiques pour le fond; il y a donc eu évidemment
piagiat de part ou d’autre. Lequel des deux partis
est le plagiaire, c'est la la question ?

L’auteur du Dipawanso ( ouvrage bouddhique)
termine son travail au trente-septiéme chapitre;
Bouddha-Ghoso, brahmane conve’rti, continue
jusqu’entre 410 et 432 de Jésus-Christ ;Mahana-
mo jusqu'en 477; et il est achevé par divers
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chroniqueurs jusqu’en 1798, date de la posses-
sion de Ceylan par les Anglais.

Les trente-six premiers chapitres du Maha-
.vanso , ouvrage qui contient les annales bouddhi-
stes et palis de Ceylan, sont en fait du Dipawanso,
et ont été écrits par un auteur différent de Maha-
namo, qui conduit le Mahkavanso jusqu’au régne
de son neveu Dathuseno, entre 459 et 477 (1).

Or, « la chronologie du Mahavanso, depuis la
naissance de Bouddha avant Jésus-Christ, 623,
ne laisse point de dette quant a sa certitude gé-
nérale; et le brahmanisme, ni le sanskrit n'offrent
aucun ouvraged’une datequ’on ne puisse révoquer
en doute approchant de plusieurs siécles de celle-
¢i; .ni non plus un ouvrage qui puisse avoir
Fombre d’une prétention & la droiture d’inten-
tion et & lexactitude chronologique ( Note de
M. Sykes). »

- « M. Turnour dit que, depuis la date de Fin-
troduction du bouddhisme 4 Ceylan antérieure-
ment & 307 ans avant Jésus-Christ, cette histoire
est prouvée par la concordance de toutes les
preuves qui peuvent appuyer les annales d'aucun
pays (Note par M. Sykes). » ‘

D’aprés ces deux ouvrages, le Dipawanso et le

(1) Journ, usiat., Soc. Beng. Vol. VI, p. gaa.
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Mahgvanso , le houddhisme aurait upe chronole-
gie et une existence cerfaine remontant-gu plus 3
G23 et ay moins a 500 et gpelque avant Jésps-
Christ ; tandis que le hrahmanisme n’a rien 4 op-
poser pour une date chronologique aussi ancienns.
Enoutre, ses Jivres spnt écrits beapcoup plus tard
et ses monuments érigés aprés ceux du boud-
dhisme ; toyt porte donc 4 prgire. que le brahma-
njsme est le plagiaire.

-Mais le Mahavanso étant copnn en méme temps
que la traductjon d’un quyrage venqnt d'yne pas:
tic du monde si ¢lojgnée de Ceylan qus lestla
Chine, et gppartenant 4 pp pepple si opposd auz
Sipglais dans ses institutjons etses moeurs, 3joute,
" continue M, Sykes, a 'iniérét des deux ouvrages;
car le Mahazapso confirme:en beaucopp degircen
stahges la vérité de la relation dg Fa-Hian, et celuir
ci a son tour donne au Mahavanso une,grande
aythenticité ep rapportant, sur les localités anx-
quslles le Makavapgo s’applique., guelques-ines

des légendes, des faifs et des irconsiances qui s
trouvent dans.I'aujre texte ( Note par M. Sykes). »
I1I. Bésuliat des voyages chinois dans [ Inde pcpdggg
les premiers siécles de notre.ére, D’aprés le voyaga
de Fa-Hian, il parait que les principaux. partis
religieux, dans1'Inde, étaient, au commencement
du cinquieme siecle de notre ¢re, ceux des Boud-
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dhistes et des Foulanrnas; il n'estfait auncuns men-
tion des opipions brahmanes, comme ayant quel-
qu’importance, et Fi-Hian ne décrit les Brahma~
nes que comme étant les principaux parmi les
barbares. Les hérétiques, dit-il, doutent de laloi,
des préceptes, de Bouddha, etc. En un mot, ils
sont partagés’entre la doctrine de Bouddha et
celle de Foulan-na. Mais, suivant le céltbre
Sengtchao, ce n'est qu'environ 800 ans aprés la
mort de Bouddha ( c'est-d-dire 284 ans avant
Jésus-Christ), que les hérétiques. ont commencé &
se multiplier, et que. plusieurs sectes s’élevent qui
aménent Déva-Boddhisattwa 4 composer son livre
appelé Cent-Discours, peur défendre la vérité.
Maijs, i au lieu de la date chinoise (gho ans avant
Jégus-Christ) de la mort de Bouddha, on adopte
la date plus.générale (543 avant Jésus-Christ) de
cette mort, il faudrait placer cstte multiplication
des hérétiques vers 257 de notre ére, ee qui cor-
respondrait d'ailleurs avec le déclin du boud-
dhisme,dans plusieurs contrées, lors des voyages de
F4-Hian et d'Hivan-Thsang. (Note par M. Sykes.)

Cependant, en rapprochant les témoignages des
monyments, des livres bouddhistes et des voya~
geurs chingis , nous arvivergns a la confirmation
de la thése que nous soutenons.

D’aprés les inscriptions tirées de feuilles de cui-
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vre datées 812 ou 822 avant Jésus-Christ, il paral-
trait que I'Inde étaitalors divisée en quatre royau-
mes. Plus tard il parait que toute I'lnde était
soumise 4 un seul prince, puisque le brahmane
Chanako donnait la souveraineté de toute I'Inde
a un'descendant de la dynastie de Morian nommé
Chandagutto ( supposé le Sandracottus des Grecs)
381 avant Jésus-Christ. Bindusaro, son fils et pére
d’Asoko, est dit par le Makavanso avoir &té brah-
mane. Ce qui, selon nous, confirmerait 'epinion
générale , que les Brahmanes ont conquis I'Inde ,
mais que lors de la -conquéte ils n’étaient nulle-
ment un parti religieux institué comme cela eut
lieu plus tard, ce qui expliquerait comment les
rois Brahmans embrassent la foi bouddhique.
Ainsi le petit fils de Chandagutto, le fameux roi
bouddhiste Asoko, 319 ans avant Jésus-Christ ,
était d'origine brahmane ou étrangére, comme
dirait Fa-Hian.

- Le joug de ces étrangers fut quelquefois secoué
comme le prouvent les petits princes que rencon-
tra Alexandre, et ces petits princes étaient boud-
dhistes. M. V. Tregear a découvert quelques mé-
dailles du roi Puruchadatta que sans crédulité on
peut identifier avec Porus, I'antagoniste d’Alexan-

dre; et ces médailles prouvcraient qu'il était
bouddhiste.-
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. Les médailles et inscriptions sont confirmées
. par leslivres bouddhistes ; le Makavanso, en effet,
ne rappelle pas seulement la diffusion du boud-
dhisme dans toute I'Inde depuis le septiéme si¢cle
avant Jésus-Christ, mais il témoigne encore de la
séparation d'une partie presqu’incroyable de la
population des devoirs séculiers pour embrasser
la vie religieuse. En 157 avant Jésus-Christ, les
prodigieux monastéres dont plusieurs contenanent
. deux ou trois mille moines, et leurs dépendances,
dans toute I'Inde et les pays éirangers, envoyérent
leurs prétres prendre part aux fondations du grand
temple d’Amnadha Pura & Ceylan. En admettant
une ‘'grande exagération dans ces nombres et les
réduisant, il en resterait encore assez pour prou-
ver 'empire universel du bouddhisme sur une
-société qui supportait la séparation de son corps
productif d’'un nombre aussi prodigieux de pré-
tres qui devenaient a sa charge, car les prétres
bouddhistes n'apportaient rien 4 la communauté
et vivaient des auménes qu'ils en recevaient. Cetté
relation entre les producteurs et les non-produc-
teurs prouve I'empire du bouddhisme, et quand
méme nous n’aurions pas le témoignage du Maka-
vanso, le nombre et la magnificence des temples
et des monastéres bouddhistes nous dirait assez
fortement que le pouvoir, la richessc et les forces



( 186 )

des gouvernements et des individns, deivent y
avpir é1é dévoués pendant des sitcles entiers
( Sykes). »

Les voyageurs chingis viennent epnfirmer la
méme thése. s Fi-Hian a trouvé la totalité des
nations, peuples ou tribus, entre les frontidres da
la Chine et I'Indus, sactatcurs de Bouddha et gou-~
yernés par des princes bouddhistes. » Quele houd-
dhjsme ait généralement préysju dans 'lnde de-
puis le septi¢me sidcle avant Jésus-Christ, jusqu’an
septieme siécle aprés Jésus-Christ, Je témoignage
de Fi-Hian devrait suffire jusqu’au cinguiéxae sit~
cle, puisqu’il ne trouve pas un seul prince 4 J'est
. da la Djumna qui pe fit de la foi bouddhiste, af
qu’i]l assure que cette foi avait é1é sans interruption
depuis Shakya-Mouni. Au septi¢me sidcle, Hivan~
Thsapg, autre voyageur chinois , pe trouve encare
gue deux princes qui ne fugsept pas hopddhistes.
An moment de ces voyages il ne parait pas qu'il y
¢t un seul monarque dans I'Inde, mais beaucoup
fla petites souveraingtés, Pour la période anté-
rienre a4 F4-Hian, en voit qu'ay traisitme si¢cle
avant Jésus-Christ, quangd I'Inde était sous un seul
monarque Piadgsi (ou Asoko), il imprimait se4
¢dits bouddhistes sur les rochers et les obélisques,
au nord et an sud, 3 l'est et & I'auest de 'lnde,
puisque de npmbreyses inscriptiops bonddhisies
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ont £1¢ iroyvées dans feutes les parties de
YInde. »
.M, James Princeps assurait, comme le dit le
marquis d¢ Northampton, que lors de 'expédition
d’Alexandre , 'Inde était sous I'empire des sonve-
yaing et des institutions houddhistes, et que les
plus anciens monarques de I'lnde n’ont aucun
rapport avec la foi et les dynasties hrahmanss.
. Le honddhisme, d’apras ces témoignages, pré-
valgit dopc dans I'Inde, et jl n’y a aucune preuve
qw’il y glt des princes de religion brahmane pen-
dant sq prédominance,
. Lstémeignage des monuments, des livres beud-
dhigues, des voyageurs ;hinoil st de plusieurg
savants grientalistes medernes, nous permaet donc
de conglyre 1° que I'Inde était géndralement di-
visée en petites monarchies ou Efats, mais ecca~
signngllament néunje sous un seul chef, lorsque
leg talgnts ot la vigueur d'un prince le rendaiant
capahle de subjuger ses contemperains.

-8° Qu'il 0’y a.apcune preuve du lieu et de la
deminatien universelle des princes de la foi brah-
mane durant ls prddominance du beuddhisme;
mais qu'au tesaps de Fa-Hian on a, au contraive,
son témoignage positif qu'il n’y avait pas un seul
prinoe de la foi brahmaune régnant dans I'Inde, et
que ea p'est qu'au septitme sitcle qu'Hivan-Theang
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‘commence i trouver des dominateurs professant
le brahmanisme; ‘
3¢ Enfin que le bouddhisme a été universelle-
ment répandu dans 'Inde, depuis, au moins, le
cinquiéme siécle avant Jésus-Christ jusqu’au cin-
quiéme siécle aprés ; que tous les princes hindous
de cette période étaient bouddhistes, et qu’il n’est
fait aucune mention de la religion brahmane.
“IV. Si nous recherchons maintenant I'appari-
tion des Brahmanes et le développement de lear
culte, nous arriverons encore aux mémeés consé-
quences. Nous avons dit que le bouddhisme était
la forme religieuse indienne la plus éloignée du
polythéisme, tandis 'ql;e le brahmanisme admet
une foule de dieux, dontles principauxsont Brah-
ma, Indra, Rama, Iswara, Linga, Wichenou, Si-
va,etc. Or, Fa-Hian et Hivan-Thsang ne fontaucune
mention ni du culte de Linga, ni da- culte de
Wichenou, qui aujourd’hui divisent le monde in-
dien, et cependant ils donnent les détails les plus
minutieux de tous les hérétiques et méme des
temples isolés qu'ils rencontrent. « On peut donc,
dit M. Sykes, tout a fait douter si la secte san-
glante et obscéne des Saivas (sectateurs de Maha-
deva) avait aucune existence au commencement
du scptiéme si¢cle, et, beaucoup moins encore,
aucun pouvoir. On peut méme douter si les secta-
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teurs de Wichenou se rapporteraient a aucune des
dénominations hérétiques, données dans les dé-
tails précédents, qui laisseraient Brahma, Indra,
Iswara (mais non Siva) et quelques dieux infé-
rieurs .comme objet de I'ancien culte du peuple
que nous appelons maintenant Hindou ; culte qui
a été entiecrement remplacé . par celui de Siva et
de Wichenou et d’autres dieux d’adoption plus
récente. »

Mais un fait important qui marque, nous
semble-t-il, encore, comme les livres sacrés I'ont:
déja fait, I'hérédité du brahmanisme sortant du
bouddhisme, c’est que les Bouddhistesrecevaient,
parmi les divinités inférieures 4 Bouddha, les
dieux qu’ont uniquement adorés les Brahmanes ;
tels que Brahma et Indra ; Brahma méme était
regardé par les Bouddhistes comme inférieur a
Indra. Ainsi on peut remarquer que dans les pro-
cessions  des images, décrites par les voyageurs
chinois, des dieux brahmanes sont placés sur les
chars dans un rang inférieur et subordonuné &
Bouddha, et que les dieux modernes de I'Hin-
doustan, Sivaet Wichenou, ne sont pas mention-
nés; tandis que, maintenant, Indra et Brahma, qui
figuraient alors, sont tout a fait oubliés.. Ces
mémes voyageurs ne font aucune mention du
culte deLinga qui ne parait pas jusqu’au septitme
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sitcle. Mais il semblerait que les sectatewrs de
Maha, Iswara, sont énamérés parmi les héréti-
ques quelques sitcles avant celte date (Syxes).

Du reste, plusieurs faits prouvent que les Brah--
manes n’avaient pasencore une religion constituée
au temps de F&-Hian, bien qu'ils commencassent
a se monirer. Ainsi, dans le royaume &'Out-
Chang (Oudiana), au nord de Kaboul (peut-étre
Kachemire), royaume tout bouddhiste, avec les
meeurs et la langue de VInde centrale, on fait la

premitre mention des Brahmanes que Matou-an-'

Lin appelle la premiére des tribus barbares. Ce
passage montre donc que les Brahmes n’étaient
considérés que comme une cormunauté éttan-
gére a PEtat et non comme une hiérarchie relis
gieuse, puissante, et il faut se rappeler qu’on en
parle ainsi 14 ou 1500 ans aprés Papparition de
Shakya-Mouni, troisiéme Bouddha; période a la-
quelle, d'aprés tout ee que nows avons vua, le
brahmanisme n’avait pas encore lutté d'itnpor-
tance et commencait seulement & en acqué~
. rir.

Dans 'année 502, une ambassade de ce méme
royaume d’Out-Chang a la Chine, porte, dans le
récit, que les Brahmanes sont considérés comme
la caste supérieure parmi les étrangers, et ne sont
donc pas regardés conmae de la nation. lsy sont

e — S mm——
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feprésentés, prenant la suprématie sut les rois et
les peuples par l'astrologie.

De Bakkar, Fa-Hian arrive 4 la ville céébre de
Mutra (Mathura); son silence sut les Bouddhistes,
dans tout cet intervalle de pays, et la circonstance
qu'Alexandre avait trouvé non loin de 14 une
ville de Brahmanes, fait croire qu'entre Bakkar et
Mutra la contrée était habitée par un peuple de
Brahmanes, ou, du moins, de Radjputs; et cela est
trés-probable, d’aprés le langage de F4-Hian qui,
arrivé 4 Mutra, dit qu'ici la loi de Bouddha re~
commence & étre en honneur (Syxes). »

Aillears, «F4-Hian parle des Brahmanes

comme apportant chaque année des présents du- .

sage aux prétres Bouddhistes ; ce qui prouverait
qu’ils n'étaient pas prétres eux-mémes, mais plu-
t6t séculiers et constituant, comme M. Sikes dit
qu'il aura occasion de le montrer, une sorte de
communauté bouddhiste. »

Voila donc encore les Brahmanes se greffant,
pour ainsi dire, sur les Bouddhistes qu'ils finirount
par envahir.

Et déja, dans le grand royaume de Luknow
(Cawnpore , suiv. Wilson), FA-Hian fait mention,

pour la premiére fois, d'une persécution des héré--

tiques brahmanes, animés d’envie ou de jalousie,
et qui coupérend un arbre miraculeux et sacré pour
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les Bouddhistes. Quarante milles plusloin, il en fait
de nouveau mention, comme voulant détruire les
tours dans la contrée de Rama. Ce fait important
des persécutions des Brahmanes, joint aux nom-
breuses inscriptions bouddhistes qui recommnan-
dent Ja douceur et 'amitié pour les Brahmanes,,
prouverait contre M. Sykes que déja les Brah-
manes étaient, dans quelques contrées, une puis-
sance religieuse redoutée des Bouddhistes qu'’ils
cherchaient ‘3 renverser; et comme les Boud-
dhistes les reconnaissent comme hérétiques et re-
commandent de les ménager, il faudrait encore
conclure qu'ils ont pris naissance dans le sein du
_ bouddhisme méme. D’un autre cété, comme le
silence de F4-Hian, sur les Brahmanes, adorateurs
de Siva, est confirmé par celui d’Hivan-Thsang
" qui p’en parle pas au septi¢me siécle, il est pro-
bable que les Brahmanes n’avaient pas encore
~ alors leur culte et leur mythologie complétement
constitués. '
Et, en effet, d'aprés Wilson, il est trés-probable
que toutes les formes populaires actuelles de la
religion hindoue ne datent guére que du temps
de Sankaria-Acharya, le grand réformateur de
Siva, qui florissait trés-probablement vers le hui-
titme ou neuvi¢me siécle aprés Jésus-Christ. Wil-
son place ailleurs la date de Wichenou-pourana
a 954 de Jésus-Christ.
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. Gette opinion est donc tout 4 fait d’accond avec
les témoignages d’'une part, et, de lautrd, le si-
lsnce des voyageurs chinois.

Nous pouvons danc conclure, avec M., Sykes,
que le brahmaniame tel qu'il est enseigné par les
poirranas, et tel qu’il a été connn par les Euro-
péens pendant les deux ou trois derniers sidcles,
n'avait point d'existence active. ou. d'influence
pratique.jusqu’au déclin du bouddhlsme qu’xl a
pl:obablement remplacé, :

" Cependant .il est question de Bmhmanes dés

les siécles qui ont précédé notre ére; les historiens
d’Alezandre en ontparlé; dans les premiers siécles
de notre tre, saint Ambroise, apris eux, en a anssi
parlé sur: le témoignage de I'évéque Muséus qui
avait veyagé dans I'Inde; plusieurs autres Péreset
historiens des premiers si¢cles de I'¢re chrétienne
en ont également parlé. Comment donc conciliex
ces témoignages avec le silence des monuments
indiens et des voyageurs chinois.
' Iln’ya d’abord ni assez de précision, ni assez de
détails dans les récits de tous ces auteurs pour
qu’on puisse en tirer quélques conséquences op-
posées & notre thése. Mais , bien plus, en les étu-
diant avec les nouvelles données que nous avons
maintenant, ils la confirmeront.

11 faut d’ abord remarquer que, d’aprés le récit

l 3°
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de Shakya, le peuple indien dtait diviesé en ving
castes. La premiére comprenait les guerriers... ; la
seconde, les suppresseurs des crimes ou les Bah.
manas ; la troisiéme, les ouvriers et les comymer-
¢ants; la quatri¢me, los chassears et los bergers;
la cinquitme, les prétres ct les ascétes. Il nlest
point ici question des Brahmanes comme casig
religiense, tout au coatraire, la cinquidme caste,
loin d'étre exclusive, était composde d'individuy
sortis des quatre autres castes ; d’ou l'on psut com
prendre comment il y a des Brahmanes Boad-
dhistes , des Kshatryas Bouddhistes , des Vaysias
Bouddhistes et des Sudras Bonddhistes, sans qu'il
_ soit besoin de conversien d'uneautre foi. En outrs,
diverses expressions dans les ausemrs chimeis com
duisent a conchwre que les divisions des castes
dans I'Inde étaient séculitres et nen religieuses,
puissme; les quatre castes, comme elles étaient
appelées, existaient également parmi les . Bowd
dhistes et parmi les Hindous, et existent encore
anjourd’hui parmi les Bouddhistes. de Ceylan et
-bes Djens (Syxzs).

- M. Sykes appuie cette opinion et le texie de
Shakya d’un passage d'Arrian (Hist. dés Indes,
ch. xi) : « On divise, dit Arrian, tous les Indiens
en sept principales castess parmi lesquelles les sor
phistes sont, quoique moins nembreux gae les
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autres, Jes plus entourés d’emm of de vdoénhm
Ns ne sont pomt ohligés de s'occyper des chose
matérielles, ni de fournir rien de Jours trana -
la communauté : auanpe. auwe obligation, onfim,

n'est imposée aux sophistes..que. celle d'olirir dos-
sacrifices aux dieyx powr la nation-indienne;-et,
si un particulier veut offris lui-mnéme yn saatifics,.

un soPhlste en est le guide, comme Re povont
autrement rien offciy ’agréghje aux dieyx. Seuls
des Indiens, ils sont insiruits dans J'azt, des augn-
res, et il n'est permis 4 persqnpe d'autres dexer-
cer la divipation.., Les sopbistes vivent pms, et

La seconde caste est cellq des laboureurs ; o'eht
la plus nombreusg des Indiens; il ne porteat
point les armes et ne foqnt, poiat la guexre, ils s'0e-
cupent‘uniquement du soin de la terre, et dans la
guerre entre peuplades on respecte leurs champs.
— La troisi¢me caste est eelle dee pasteurs, des
bergers et des bouvmrs,. ils. p’habilcnt poiat Jea
wlles, ils sont nomades, vivept syx les montagnes
et s'occupent de la chasse, »

«X1I. La quatritme caste est, celle deaartisans et
des commergants; la cinqui¢me, cella des guar-
riers ; la sixiéme est celle de ceux qu’on appekie
episcopi,, surveillants ; ils surveillent tout ce quise
fait & l,a,camgagne et dans les villgs, et il en ren=
dent comple au roi....; la septicme caste est celle

L A . _sa . ala .
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de ceux qui sont appelés au conseil du roi et qut
Yaident dans le gouvernément. C'est la” moins
nombreuse de toutes.... I} 'n’est pas permis a une
caste de contracter des mariages ave¢ une autre
castes on me peut non plus passer d’une caste -
dans: I'autre. Seulement il est permis a tous de
devenir sophistes, de qtielque caste qu'ils soient,
parceque la condition des sophlstes n est pas
douce mais la plus dure de toutes. »

1°:La premitre caste d’Arrian, les sophxstes,
correspond 4 la cinquitme de Shakya, les prétres
etles ascétes; 2°la seconde et la troisiéme caste
d’Arrian, les laboureurs et les bergers sont ren-
fermées dans la quatriéme de Shakya ; 3° la _qua-
tri¢me, celle des artisans et commercants , est la
méme que la troisiéme de Shakya; 4°la cinquieme
est la méme que la premiére de Shakya, les guer- ‘
riers; 5° la sixi¢me ‘et la septiéme d’Arrian cor-
respondent a la seconde de Shakya, les suppres-
seurs des crimes. Les ‘deux auteurs ont donc
décrit une méme division de la nation indienue.
Mais bien plus, les gymnosophistes d’Arrian, tirés
de toutes les autres castes, correspondent exacte-
men}  la cinquitme caste de Bouddha, prétres
et ascttes. Bouddha décrit d’ailleurs ses religieux
justement comme Arrian ses gymnosophistes;
les gymnosophistes comme les religienx boud-
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dhistes ne s’occupent que de la religion , leur. vie
est dure et mortifiée comme celle des Bouddhistes,
auxquels Bouddha donnait lni-méme l'exemple
des pénitences. C’est donc absolument la méme
caste. ' .

Les inquisiteurs ou episcopi d’Arrian sont encore -
absolument la méme chose que les suppresseurs
de crimes de Bouddha; or, ces censeurs ou inspec-
teurs des meeurs portaient le nom de Bakmana
’q'ui marquait leur fonction, ce nom, dit M.:Sykes,
serait devenu Brahmana, et en preuve' Bahmana
est encore aujourd’hui le nom des Brahmanes '
dans le décan. . :

Arrian, comme Bouddha , comme les édits
d’Asoko, comme les auteurs chinois , parle donc
d’un seul et méme état politique et religieux dans
I'Inde & toutes ces époques diverses , c’est-d-dire
dcpms le cinquiéme siécle avant Jésus-Christ jus-
qu’au cinqui¢me aprés. Or, la religion y est évi-
demment le bouddhisme,-et il n’y est fait aucune
mention des Brahmanes comme caste religieuse ;
au contraire, les Bakmanas, si I'on doit les pren-
dre pour les Brahmanes, n'y sont distingués que
par les fonctions civiles et destitués de tout carac-
tere religienx, réservé uniquement aux prétres
bouddhistes. Ce qui confirme encore cette thése,
cest quau dire de M. Sykes, les: historiens .
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d'Alexdndre patlent -de Bouddha et jamais de
Brahaia. Tous eés rédcits s’accordent donc, mais
doe vbeervatton curicase' de M. Sykes vient en
cenfirmer 1a véritd. 11 2 remarqué que la caste des
bergers forme jusqu’a ce jour une classe distincte
de la communauté hindoue actuelle, sous le nom
de Bringaris , préeisément avec les moeurs et les
habitudes décrites autrefois par Arrian; or, ils ne
suivenrt point le symbole brahmanique ou pou-

. ranique, ils ont leur foi particuliére et leurs
cérémbailes. « F’avaly, ¢ontinue le mMéme auteur,
remarqué auparavant identitd des ornements
particuliers, portés par les Bringatis hommes et
femmes, et de teux qui sont sculptés sur les
Sgures des temples bouddhistes dans I'lnde occi-
dentale. » La mention que Shakya et Arrian font
de eette tribu dontie plus d'intérét a cette obser-
vation qui viént prouver, A son tour, que les an-

tennes castes indiennes, dont efle est évidem-
ent ua débris, n'étaient pas Brahmanes.

§i les Brahmunes avaient eu quelquiinfluence
religicuse dans la société, Arrian efi éxit probable-
ment parlé; si méme ils avaient existé autrement
que comme Matou-an-Lin les décrit 406 ans plus
tard, comne la principale des tribus barbares,
ou comme Soung - Young parle d’eux en les ap-
-pelant J4 caste supérieure parmi les étrangers
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Avrian Folit ausum‘muh or, quand il les cite
dans son expédition d'Alexandre, ce qui n'est pas
plus de trols fois, il en parle évidemment comme
“d'une tribu. Aprés avair parlé des villes des Mallis,
il dit qu'Alexandre condnigit ses forces vers un¢
ville de Brahmanes , apparemament dans le terri-
taire des Mallis, car il est dit que plasieurs Mallis
y avaient cherché vefuge; la ville et le chitean
furent vigoureusement défendus par les habitants,
dont 15,000 perdirent la vie ; et cette défense
prouve que les Brahmanes étaient armés, par
conséquent qu'ils n'étaient pas exclusivement une
caste sacerdotale, comme ils prétendent I'avoir
été d¢s leur origine. Ici douc encore Arriam,
comme les Bouddhistes et lesChinois, regarde les
Brahmanes comme une tribu, un peuple i part
et non comme des prétres.

Quand maintenant il parle de Brahmanes so-
phistes ou gymnosophistes, il est impossible que
ces Brahmanes aient été les mémes gue la caste
exclusive des Brahmanes modernes, car les so-
phistes appartenaient & toutes les castes. En outre,
les Brahmanes; modernes ne peuvent ni manger
ni communiquer avec les étrangers comme le
firent les soplistes d’Alexandre et comme les
Bouddhistes le. faisaient avec toutes les autres
castes. Aristobule (dans Strabon, 1. 15). dit avoir
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vu a Taxifle deux sophistes, tous deux Brahmanes
raccompagnés de disciples, venir s’asseoir et man-
ger ‘a la‘table d’Alexandre. Le texte d’Aristobule
prouve en outre que tous les sophistes n’étaient
pas Brahmanes, puisqu’il dit deux sophistes brah-
manes, mais qu'il y avait des Brahmanes qui se
faisaient sophistes; ce qui s'accorde parfaitement
avec le fait de la vie de Shakya qui le représente
convertissant des Brahmanes, et avec ces autres
faits de princes d'origine Brahmane, mais qui
¢étaient Bouddhistes.

Si on se rappelle en outre que, d’aprés les vé-
das, siles Brahmanes du temps d’Alexandre avaient
été une caste sacerdotale, ou si les sophistes brah-
manes avaient été les mémes que les Brahmanes
modernes, ils auraient d& prendre la vie animale
et user de chair dans les sacrifices, puisque cet
usage n’a été proscrit qu'au neuviéme siécle,
aprés la chute du bouddhisme, par les réforma-
‘teurs'de Biva, tandis que les sophistes ou gymno-
sophistes, d’aprés les historiens grecs, vivaient en
‘Bouddhistes , entiérement et exclusivement de
fruits , d'herbe et d’eau sans toucher jamais 4 la

‘vie animale, on trouvera que le$ Brahmanes et
Jes sophistes différent d'un péle 4 l'autre.

Concluons donc que les Brahmanes des histo-

riens grecs étaient des séculiers qui pouvaient
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dgvenir sophistes, et que ces sophistes de quelque
caste qu'ils -fussent étaient des religieux baud-
dhistes, ou comme l'ont pensé d’autresautenrs des
Djaivas qui n'étaient probablement qu’'une secte
bouddhiste , mais. qui n’étaient certainement pas
des Brahmanes de la caste sacerdotale moderne.
_Enfin, la description que saint Ambroise donne
improprement sous le nom de Brahmanes se rap-
porte a celle de Bouddha 600 ans avant J.-Ch.;et
a celle des historiens d’Alexandre 300 ans avant
J.-Ch. En effet, les Brahmanes de saint Ambroise ne
peuvent aveir été des Brahmes, parcequ’ils étaient
tirés de toutes les classes de la société, allaient
naus, étaient monothéistes, séparés de toute occu-
pation séculiére, vivaient d’eau et de fruits, n’of-
fraient point de sacrifices animaux:(ce. que les .
Brahmes faisaient  anciennement et font encore
en mungeant du sacrifice) ; en outre, parcaqu’ils
vivaient dans les foréts et les Brahmes vivent dans
les villes ; et peu d’années aprés ce que spint Am-
broise en écrivait sur le témoignage de V'évéque
Muséus, les habitudes mondaines et séculiéres
des Brahmanes sont attestées par Fi-Hian qui en
avait sur son vaisseau, allant en Chine comme

marchands. :
Les Brahmanes de saint Ambroise sont donc les
mémes personnages que les gymnosophistes des
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Gilees ¢t les prétres de Bouddha. Il faut qu'l y alt
= confasion de noms, ou qu'il existdt alors des
Bouddhistes nothmés Brahmanes. On peut en dire
autant de tous les autreés auteurs greds ou des
péres de I'Eglise qui ont patlé da méme sujet.
On peunt donc contlure, ¢omme Pindiquent 1a
comparaison des faits et certainés expressions
dans les voyageurs chinois ¢t autres avteurs in-
diens ou grecs, que les Brahmanes étaient une
communauté séculidre et non religieuse ; au fait,
comme il est établi par Matou - an -lin et Sonng-
Young, une tribu @’étrangers et qu'ils- n’avaient
d'influence ni religieuse ni politique jusqu’aprés
Tinvention des pouranas, et pendant 189 péricdes
de confusion qui ont suivi l¢ déclin du boud-
dhisme, 'élévation des états Radjputs, I'extention
du culté de Siva et de Wichenou , et Vinvasion
mahométane. Or, commé tout s'accorde, lus
Bouddhisies, les Chinois, les Grecs et saint Am-
broise, tant pur 1'état de I'Inde, sur les habitudes
et les maurs de la caste religieuse, que sur les
dates précises ot P'état de séouliers et d’étreangers
des Brahmanes, il faut conclure que le boud-
dhisine ést la senle religion ancienne de I'Inde.
Si résumant maintenant et rapprochant tows
cus faits nous considérons s 1°que les monuments,
les inscriptions et médailles ne font mentioa du
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Brahanisttie pout la premitre fois qu'au hui-
ti¢me sidcle de notre die; tandls qué, depuis le
cinqui¢me siécle avant Jésus-Christ jusgu’au cin-
quitite aprés, tous les tioniuments, les ids‘criptions
et mitdailles dans toute I'Inde sont Bouddhistes ;
#* que les Brahmaties, apres avoir détruit tout do-
tument historique, n’ont encore que des histoires
prouvées apocryphes pat des anachtonisiaes dé-
tontrés, que dailleurs, tous leurs livres impor-
tants ont ¢té dcrits entre l¢ cinquitme et le
quatorziéme sitcle de notre bre, tandis que les
tivees bouddhiques ont ét¢ &erits entre 219 avant
Jésus-Chiist et le citiquidme sidcle de notre ére,
et méwve tradufts en chinois, et qu'ils ont une
chrondlogie d’uhe vertitude générale corroborée
par les écrivains chinois ; 3° que le contenu de ces
Kvres, tomme les voyageurs chinois, d’accord avec
Jes monuinents, prouve Pempire presquuniversel
8u bouddhisme depuis 500 ans avant Jésus-Christ
jusqu’a Sbo ans aprds, ét que ce fait est confirmé
par les vrientalistes les plus recents; 4° que le
culte des Dicux brahmans ne fut pas connu des
premiers voyageurs chinois et que ces Dieux
A’apparaissent que vers le huititthe, neuviéme et
dixitme sidcless 5° enfin que les historiens grecs
ne font que confirmer tous ces fails; nous aurons
dvidemiment la preive que le bouddhisme a regné
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universellement dans I'Inde 4 'exclugion du brah-
manisme jusqu’au cmqunéme siécle de notre ére
au moins. .

Si nous considérons dfaut_re part :’,1°,que. de
P'accord des livres bouddhiques, des voyageurs
chinois, des historiens grecs et autres; les Brah-
inanes sont une tribu séculiére et étrangére al'o-
rigine; 2° que les monuments, les inseriptions et
médallles ne font mention d’eux et de leur culte
qu'en cessant de parler du bouddhisme; 3° que
les livres brahmanes commencent ou finissent
les livres bouddhistes; 4° que des Brahmanes
ont souvent embrassé le bouddhisme; que les
inscriptions et médailles de la période de tran-
sition montrent le bouddhisme mélé¢ avec le brah-
manisme ; que les livresbrahmaniques,étant posté-
rieurs en dates aux livres bouddhiques et leur
¢tant pourtant identiques sur un grand ndmbre
de pomts sont évidemment des copies; .qu’en
outre, les premiers dieux des Brahmanes sont
un hemtage du bouddhisme qui en faisait des
dieux inférieurs; 5° enfin, que les Brahmanes ont
été regardés vers le cinquitme si¢cle comme hé-
rétiques et pourtant ménagés par lesBouddhistes;
nous aurons la preuve positive que le brahma-
nisme s’est greffé sur le bouddhisme, qu'il a hé-
rité d'une partie de son culte, de ses livres, et

»
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quil a fini par Tenvahir’ et le remplacer dam
l’Inde. ,

L'accord de toutes les dates; et de toutes les
dources, prouve que cette ‘transition du ‘boud-
dhisme au brahmanismeé s’est opéré du cmqméme
du neuviéme si¢cle de notre ére. '

De la solution que nous croyons'avoir mise en
évidence, ressort une autre question’ encore plus
posmvement résolue, s'il est possible; n6us vour
lons parler de Pantiquité du sanskrit et de l'ante—
rioiité ‘du pali. Cependant elle a besoin de que'l-
ques éclalrcxssements, que nous “allons’ expose1
en suivant ‘toujours Ia méme marche. o

LI nscrtptwns De toutesles nomi)rcusesmscx"lp-
tions qui ont été jusqu'ici ﬂecouvertes dans les
Indes, il n’y ena  pas, une seule en sanskrlt avant.
Jésus-Christ.” Toutes Jes mscnptlons sanskntcs,
en grand ‘nombre , sont depuls 800 a 1573 de
notre ére'. Lesi mscnpuons palts au contran'e,i sont.
presque toutes de 543 a 40 avant Jesus-(‘hnst;
nous n’en avons remarqué qu ‘une. seule de 571
aprés: Jésus-Christ, dans’ la liste pubhée par le
Journal asiatiue du Bengale. Mais on en a trouvé
beaucoup d’autres des premiers siécles de notre
¢re; or, parmi ces nombreuses inscriptions, il v’y

a pas un seul texte bouddhiste en sanskrit plu--.

sieurs siécles apres Pi-Hian. My a pourtant un’

. d
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exemple d'une inscription quasi sapakrite spr dey
feuilles de cuivre venant de Vahbhi, dans l¢ Gy-
jarat, & la date supposée dg 328 de ngtre ére, mpis
Sykes pense qu’un traducteur pali xaduirait plus
facilement gu un sangkrit,

I Les inscriptions donc prouvent quq le pali
étaitle langue houddhlque et toutes les ancieppes
écritures bouddhlstes viennent prouver fa mémg
chose, car elles sont toutes en pah ou maggd;, or,
dans les prem).ers si¢cles de notre ére, pn a cherghé
dans toutes les provmces de I'Inde 4 comPlét,ep la
collection deg livres saints, et, dans aycune ogca-
sion, on ne fait mention de la différence qujexis-
terait entre les dialectes de ces textes. F4-Hian pe
parle jamais que d’'une seule langue sacrée ; ce fagt,
joint aux mscmptmns, portc 4 croire que celte
langue unique était le pali.. La trapscriptian. chin
noise changeant les terminaisons, i] est impossible
dedistinguerensuite le sanskrit du pali. Gependant
les Chinois étudient et ensexgnent le bouddhismg-
dans 13 langue fan; or, comme avant F4-Hian toy-
tes les inscriptions sont en pali et qu. il n’y a point
d’inscriptions sanslmtes d’ype ancienneté égale,
on doit d’aytant plus douter de la®simultanéité
du sanskrit. Que I'idiome pourtant fut le méme
dans 'les divers pays ou alla Fi-Hian, cela est
prouvé par la facilité avec Jaquelle il communique
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sene panler de changement. de dislecls, o8 qui
prouverait que la langue fan est Je pali; et, gnand
Klaprath pense gue le langage parl¢ alors étaitlq-
sanskrit par la raison qu’on n¢ sait pas si les livres
boyddhistes étaient écrits en pali a cette époque,
il est suflisamment réfuté par lexistence dey
juscriptions palis. —Le caractére employé dans ces
inscriptions est l’anthue forme du moderne deva-
nagari; en outre, chaque lettre sanskrite maderne
peut ‘étre reconnue lgttre'p_ar lettre dang les sn-
ciennes lettres palis, et on peut supposer que le
oansert s'est perfechonné, qu’i} élait plus ryde
anciennewment; le mot sanskrit alpn ifie polt, ach,
tandis que Je mot palt signifie racine, original.
Dans le fait, nous n’avons de preuve dexlstepcq
aux périodes les plus anciennes que poue lq pali;
et les ancjcnnes copies des védas eux»-mémes dif-:
ferent, dit Wilson, a la fois de mots et de con-
strugtion dn "sauskrit des 'ouvrages plus mo~
dernes. ‘

‘Ainsi, comme il n’est fait mention que de I'u-
sage d’une seule langue par les auteurs chinojg,
et comme la totalité des anciennes écritures boud-
dhistes sont encore trouvées en pali ou magadi,
tandis qu’il n'y a aucune mention de copies an-
ciennes en sanskrit, et comme toutes les plus
anciennes inscriptions relatives au bouddhisme
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sout én vieux pal, il faut conclure, avec M. Sykes,
que la langue fan, que Fi-Hian étudiait et dans
laquelle les livres, qu'il portait avec lui en Chine,
étaient écrits, était une ancienne forme da pali et
non pas le sanskrit. Leés preuves’ de Texisténce
du’ sanskrit manquent pendant les six ou’ sept
premiers siccles de notre ¢re, tandis que nous
avons les preuves les plus étendues de I’ exlstence
du pali, "’ '

"Il en est donc des langues, comme des cultes,
auxquielles elles ont servi; le pali égne avec I¢
bouddhisme et disparait avec lui, le sanskrit sort
d. pali; comme le brahmanisme du bouddhisme.

~ Nous croyons donc avoir répondu dla premlére
question que nous nous sommes posée , savoir :
lequel ‘du bouddhisme ou du brahmanisme sort
de T'autre, lequel est le plus ancien? Quant & la
seconde question : & quelle époque certaine faut-
il remonter ‘pour trouver leur. origine? Nous
croyons y avoir également répondu pour le brah-

manisme; il nous reste al’exammer pour le boud-
dhlsme.

. _"
.
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CHAPITRE IX.

BOUDDHISME.

/

e

‘C’est un fait certain que le bouhdhisme a pré-
valu généralement dans I'Inde depuis les Hyma-
laya jusqu’a Ceylan et depuis Orissa jusqu’a Gu-
‘jarat, dans la période qui s'étend 'depuis le
cinqui®me siécle ‘avant Jésus - Christ jusqu'au
septi¢me sidcle aprés; et que sa chute finale dans
YInde n’a pas eu lieu avant le douzitme ou qua-
torziéme siécle, puisque, d’aprés certaines inscrip-

‘tions, quelques princes bouddhistes auraient en-
-core existé en 1197 et 1305. :
" "Tout s’accorde aussi & prouver que le boud-

-dhisme aprisnaissance ou, dumoins, s'est formuk
-dans I'Inde. Foé-Bouddha est né a Kia-Wei-Lo'wel,
au nord de Benareés (Foé-Koué-Ki, note dt ch.xxir).

"'Bena!"és et ses alentours sont le licu ou Shakya

Mouni commenca ses prédications (id.. p. 305,
note). Quelques épithétes descriptives des quali-
. »
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tés corporelles de Bouddha permettent de déter-
miner que l'ensemble de la physionomie de ce
personnage se rapporte a la race indienne (Intro-
duction au Foé-Keué-Ki, par M. Landresse, page
XXVI. ) '

Ce premier point, de I'origine indienne du
bouddhisme, est avoué par tout le monde-et par
les Chinois eux-mémes, qui reconnaissent, dans
tous leurs livres, avoir recu cette doctrine de
I'Inde. « Il était, en effet, constant, a la Chine, au
-commencemend di1 cinquidme si¢ole de notre ére,
que I'Inde centrale est In véritahle patrie du boud-
dhisme; que Shakya-Mouni pst né a Kipila, aux
énvirons d'Aeude et de Lucknow. Sen pére était
-un prince de ce pays, tributaire du roi Magdha,
lequel résidait & Pat’Alipoutra. Toute sa prédica-
tion g'est accomplie an nord du Gange, dans Jgs
provinces d’Aoude, de¢ Benarps et dans le Bebar
septentrional; il & fini sa carri¢re au nord de Pa-
tna, dans le voisinage dvs mentagnes du Nepjl
(Introdaction au Foé-Koué-Ki, p. xux).» 1l o'y a
‘donc aucun lisu de douter de cette origine du
bouddhisme; pen importe ce qu'ait été Bouddha,
la doctrine est indienne, au moins peur la forme.

Mais a quelle époque faut-il placer la naissanee
du bouddhisme? Pour résoudre cette question, il
#st important de suivre dana ses progrés L'effipsian
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de la doctring houddhique chezles divers peupleg
qui Font regue.

Chine. « On sait que J' lnde w'a été connue deg
Chinais qu’ay temps de l'expédition de Tchang-
Khian chez les Dahce, 139G ans avant Jésus-Christ.
Quant au nom de Thian-Tchy (l¢ nom le plus op-
dinaire de:I'Inde dans les livres chinois), il n’a été
employ¢, pour la premitre fais, que lg denzitmse
année lang-Hi, 159 ans aprés Jésus-Chyist (Noje
du ch, x du Fo¢-Koué-Ki, p. 14). » Le nom
Thian-T'chu, pour désigner I'Inde, est cit¢, poux
la premiére fois, dans les annales chingpises, 4 la
huitiéme ann¢e du régne de I'emaperenr Ming-Tj
dea Hans (65 gns avant Jésus-Chyist). Ce nom ng
se trouve ni dans Jes Kings, ni dans-aycup autsg
ouvrage antérieur i la dynastie des Haps. Le dig~
tionnaire Choué-Wep, rédigé par Hiu-Tchin, ey
121 de netre ¢re, ne contient pas mAme encore lg
caractére chu qui est le secand dans le mot Fhign-~
Tchu (id., id.), - .

Le. houddhisme n'était, donm pas cODRY & lg
Chine avant Jésus-Chyrist, puisqpe les Chinoiy
connaissaient & peipe le mom de I'lnde; mais voikj
des preuves posilives ; ¢« Un Bamangen, nommg
Chelj-Fang, parait étre le premier ministre boud:
dhiste qui soit vepu des .qontrées accidentqles 3
la Chige , pqur y rqpapdre sa veligion, l'ap 319
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avant notre ére, accompagné de dix-huit reli-
gieux, mais il est douteux qu’il edt avec lui des
livres sacrés, si 'on doit admettre, avec M. Tur-
nour, que la doctrine bouddhique n’a été mise par
écrit que de 104 & 76 avant Jésus-Christ. Mais
deux ans avant Jésus-Christ, des livres furent ap-
portés par I-Tsoun-Keou, envoyé des Getes. Ce-
pendant, d’aprés les historiens chinois, ce ne fut
guére qu'une soixantaine d’années aprés qu'eut
Beu son adoption officielle (Introd. au Foé-Koué-

Ki, p. xxxvin).
- Le bouddhisme ne s’est donc établi a la Chine
- que de la fin du premier au quatrieéme si¢cle de
notre ére, comme le prouvent les voyages de Fi-
Man; mais il était déja établi chez d'autrés peu-
ples. « Il y a trois phases remarquables, trois
époques principales dans lhistoire de cette pro-
pagation. Aprés la mort de Bouddha, quatre
grandes missions se répandent dans les contrées
-limitrophes de I'Hindoustan. La foi s’établit dans
la Perse orientale ; les habitants des royaumes de
Kachemire et de Kandahar la regoiventet I'intro-
duisent a Ceylan. C'est la premitre époque. La les
doctrines saintes obtiennent comme une nouvelle
révélation; les croyances sont ravivées par les
pompes du culte, par la ferveur des prédications;
des apétres zélés vont les porter sur le continent :

D
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les uns dans I'Inde en deca du Gange, 4 Ava, aSiam,
chez les Birmans ; les autres dans la Bactriane, la
Petite-Boukarie, & la Chine, en Corée et au Japon.
1ls couvrent de monuments religieux les contrées
-qu’ils parcourent, et consacrent le souvenir de
leur mission en laissant partout sur Jeur passage
la foi, la langue, les institutions indiennes. C’est
la seconde époque. La troisiéme est celle du la-
.manisimne on -du houddhisme réformé. Au com-
. mengement du cinquiéme siécle, le samanéisme,
qui est le bouddhisme primitif, avait déja péné-
tré dans le Thibet sans avoir pu s’y maintenir;
deux cents ans plus tard il y était la religion do-
.minante. Dés ce moment, les fréquentes incur-
sions des Tartares dans la partie septentrionale
-de la Chine, le succés des armes des peuples de
race Tongouse 4 'occident du Chen-Si, au Thibet
et dans les pays qui avoisinent la mer Bleue jus-
.qu’a Khotan, deviennent un moyen de propaga-
.tion que les sectaires de Bouddha' mettent a
profit avec autant d'adresse que de succés
(Introduct. au Foé-Koué-Ki, p, xxxv-xxxvi). » Le
-Foé-Kowé-Ki (¥ oyagedu prétre bouddhiste Fa-Hian,
de la Chine a Ceylan-de 4oo-414) se rapporte & la

moitié de la seconde période (id.).
_Ainsi nous avons des dates précises. La troi-
siéme’ période du bouddhisme ou le lamanisme
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ooiibence au deiltidnie bu newvidme sidule de
~hodre.ine. ia seeohde périade ; le bowddhisme ee
.népaikdant e Chine, efe., commande & 1afia du
- poemnier sikde dé nothe bre et findt vers Ie huitié-
~ime. Beaweoup ide wopages bouddivques signaleat
-gette période. nfin, la premidre période fnit au
1afoond sittle de notte ére, muis woud n'avons
- point emcove 'la-date précise de son comraenee-
ment.: Cependant un fait de la. ples hawte impér-
. $am0é, cest gue lo ‘bowddliswe ,: on Wétondatit,
- sléveloppe: ses:dotitrines -t son icwlte comin® ¢dla
.srrivea-Ceylan, ait it ya codvoie kneinsuvelle 7i-
- vélationi y il se inbdifie ndihe profowdément pour
- dlevenir,: dans da’troisidure période, 1e lavasisine.
focla .pemble donc anoncer déjd accession de
~ponvelles dds:trmm mélange &e oulte: ot de

'«‘wmne& L
. Eminods, nl es: ponlbls plus avant daws Pé-
- tndc; des. origines bouddhigwes. Foé:Bowddhp,
~Sheakya-Monni, Milé-Phou-84, sont, dans des opi-
-gions bbuddhiques, ue setd & méme persoy-
fage, autent d’ingarnations du méme Dieu. Ce¢-
pendant parmi les Bonddhas de Fage actudl; lés
uns seat reconnys .par une seécte et rejedés par
Tautre. Ainsi dir temps de Fd-Hian il existait des
sectaires bouddhistes qui honorasent Ja mémoire
des troia Bonddhas , prédécesselrs.de Shakya, et
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qui refasaient leurd hokhmisges:aiShukys , ‘pron
dit. ¢itt lq. fondateir du hauddhiswe: I y 2 audsf
dans. un passage:db.sa vie quelque chose de plus
fort ght'vne: présoraplion: de T'existence dit bouds
dliikine. avant Shakys.' Dans sa jewnesse il étaft
iotijouré pehsif, ‘et en dortant il trouva un Samas
wen ob: pfétre bouddhistsi...... Yoild donc wa
pritre. bouddhiste condiu- ¢t técdrit par Shekysr
Mpuni. En ontre, son pére chershait comment il
Famplioherait d'embraseer fa doctring, ot poririadl
il atnhtadse Ja vie religieuse et -dévient un boudr
dba:et pon-pat Je bonddha Shakya luisndérha,
dons .un scrajon: A Bemards, parle si¢ Boutldhas
prigédents. Bt atllewwn il st dit quein dootiop
des- rpligues s'enire est.hour le yulgaire, voulnmt
patiet: des. raliques. des ancichs Bouddbas. « Quai
qwei'pn, venille penser, gjoute M, Sykes , des denx
premiers. (Bowddhas de J'age actnel), qu'ils selemt
apocryphes-ow nen, il parefi au meins: que.le
prédécessour itamgdiat de Shakya, Kasyapa, avsit
eu, en dépit de la chronelagie absarde et dee fa-
bles dont il est environné, une existence positive
* pelop, Ja, croyance des Bonddhistcs du quetridie
sitcle. Car nan seyjement Fé-Hian fait souvest
xmemtion de sa npissanoe ,-do.sa vie, el de sa maia-
siom, mais il déexit encordnnegmnge tourdAoude,
.dans le voisinage: de da, cél¢hre cisé de Rama-

Ayoddha, qui contenait ses os entiers (Syxes).»
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1+ Folle est I'opinion de M. Stkes; elle nous sem~
ble un peu hardie. Il avoue lui-méme qu'il aban-
donne les deux premiers Bouddhes, qu'ifs ‘soient
apocryphes ou non. Quant 3 Kagyapa, le troisiéme
Bounddha, il accorde qu'il est environné de fables
et fondé sur une: chronologie absurde; il ne lui
veste donc plus.que.la croyance des Bouddhistes
du quatriéme siécle et les os entiers contenus
‘dans Ja tour d’Aoude. Or, la croyance des
Bouddhistes du quatriénre si¢cle ne prouve absolu-
ment rien que I'existence des fables et de'la ohro-
nologie absurde dontelle entoure Kasyapa; I'auto-
rité des reliques de la tour d’Acude, comme de
‘toute autre relique, est détruite par le discours

méme de Shakya, qui dit que la doctrine des re-

liques .des anciens Bouddhas est pour le vulgaite,
ce qui prouve que de son temps déja les docteurs
‘et les prédicateurs n’avaient pas foi en ces ref-
ques. Les deux seules raisons' de¢ M. Sykes rie suf-
ifisent denc pas pour donner méme I'ombre d'une
preuve a Vexistence d’antiques Bouddhas: « Or,
‘M. Rémusat n'était pas éloigné de penser que
$hakya-Mouni, ou le Bouddha de I'Age actuel, est
‘le seul type réel d’aprés lequel des personnages
-imaginaires ont été créés, pour étre rapportés dans
-cette qualité de Bouddhas & différeates périodes
mythologiques. Cette comjecture pourrait con-

» .
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duire a yecoupaltre si le dogme de la plaralité des
Bouddhas et de leurs manifestations successives
remonte aa temps méme de la fondation du boud-
dhismne, et comment I'adoration de la divinité s’est
trouvwée peu a peu presque effacée par le culte des
saints (Introduct. au Foé-Koué-Ki , p. xxx). » Cette
opinion du savant orientaliste ‘deviendra  plus
qu'une conjecture si 'on considére 1° qu'il y a en
presque autant de Bouddhas que de pays divers;
car d’aprés FA-Hian, le pays de Thi-Ho'wei, ot ré-
gnait le pére de Phouséd, antique Bouddha, devajt
étre situé dans la Perse- orientale. Ainsi, tout en
conservant pour la vie réelle de Shakya-Mouni les
traditions locales qui se rapportent 4 I'Inde cen-
trale et septentrionale, les Bouddhistes ne crai-
geenat pas de transporter la scéne des actions
myihologiques de leurs saints fabuleux. hors des
limites de I'Hindoustan {Foé-foué, p..9a.). ‘

2° Que, dans le Foué-Koué-Ki , les hommes pu-
rifiés, tels que les Arrhans, les incgronations du
‘premier et du second ordre. nommés Bouddhas.et
Bodhisattwas, non plus que les dévas (classe d'¢-
tres que les Brahmanes ent retenue) ve sont nul-
-Jement des dieux, mais seulement des dmes enga-
&es et plus ou mains svancées dans la route de
-la perfection (Introduct. au Foé, p. xxx). .

3° Enfin; qu’il 0’y a rien de certain ni méme de
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VrditemMable nf sur les datés , vl sturtes lieax do
Tupparition de ces Bouddhas divers.’ - -

" L'opihion qui' n’admet que l¢ seut Bénddha
Bhakya-Mouhi parait donc ln filus vesisemlstuble,
* ‘Mais ¢¢ Shakya-Mouni hif - méfne, cet ymigueé
Bouddha, quel est-i1? A quelte dpoque- gst-il ne?
“Les Chinois et les autres peuples ayant towd re¢u
'cette rekigion des Indiens, ont nécessairerent
Tépétd 1¢s opinions indiennes sur ce points cést
donc étidemment Iauterité des Indiens -seul
qu’il s'agit de discuter, et 11 hous semhble du'en
fi'a pas assez tenu compte d¢ cétte régle dé criti
hé. Cependant examinons FaBord ted duves que
Bois Prédentent les Hores: bonddhiytes chinein
D’aprds ces divies , 14 naissance de Bhiakya-Moank
estfixéed Pan i 629 avaint-Jéstis-Christ, &t 1a wrort
4 Yan ‘9504 ét cela’ Fupres Therord'du cos Kvres
beaucoup piéférable anx variations de phwe-de
ille ans eritte tes opinions’ eutopéenived , dit
M. Rémusat {MeL. usint. ; t. 1, sthr I duidcrhsion dée
trénte premiers pummm Souddhistes). Cet-astort
#'a pourtant; 4 uotre avis, d'stitre Butorité Yue
“eelle de 1a source donk it est 1a ‘¢opie.

-Cepetidant un document 'qui parstt ifierer
Yuelgue conflance a té tradiit’ dsns 1 pecmber
volume des Mélanges adiadiques. Clest uwe lisve de
HENE-t0iA Persbririages Yue ek Bondldhisted nom-
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ftent flusties, et par lesquels, suivart ses ses-
baires; ln doctrine sectété 4 €18 transiise sueced-
sivement dépuis Bouddha Jai-méme jiisqu’a une
époque postériedre 4 telte ol les livres secrés qui
lui sont attribués furent traduits én chinols, Op,
fa premiére tradaction des livres bouddhistes fut
Faite en 418 de notre ¢re, par Fotou-Pa TésLiv.
Gette lisie est insérée dans P'Entyclopédie japon-
naise ; élle donne 'époque de la vie de ¢hieun de
ces périchnages, corresponiddnte aux emperewws
régnants de la Chine. La nsissance de Shakya-
Mouni y ekt fixée 4 I'an 1029 avant Jésus-Christ,
et I8 dernier patriatche indien au cinquitme sitele
“de ‘netre dre, époque ot les patriavches .Boud-
dhistes w'érabliverit 4 la Chine sous lenowr de oit-
trés de 1a doctrine , résidant 4 1a ¢our des robs e
34 Ghine et' de ln Tartarie jusqw’au ivelritine wit-
‘dls. Clest évidemment I'autiventicité de Ja prémidre
sty qu'#l aglt de constatem Op, nows n’avons va-
eore imicun moyeh d'y areiver; nous avens magve
les raisons les plus fortes d’en douter, car d’aprés
Jes traducteurs du FoéKoub-Ki (1), dont M. Rému-
-sat-est Je principal, :le calowl de cortains autedys
'chmoxs place la naissance: de Sﬁakya 4 I'on 109,

(n)La traduation de- Foé koué Kn eot poptéuenre aux mﬁhnges-tm

tiques, cela est a remarquer pour ne pas voir contradiction dans l’opl

hioh dé M.-Rémbdeat, mats neuleindnt progtes ddny sth ibehertheh,
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.ou 1039 avant Jésus-Christ, et sa mort a I'an gba.
.Le calcul suivi par d’autres auteurs chinois, trds
bien instruits des traditions bouddhiques, place
:Ja naissance de Shakya en 688 avant Jésus-Christ,
et sa mort en 6og (p. §2). »

.Daps la vie de Shakya il est fait mention de
.quatre-vingt-quinze hérésies qui peuvent se ré-
-duire a onze. On ajoute a ces onze neuf points sur
-Jesquels les hérétiques sont en erreur, et il n’y a
-pas moins de vingt hérésies relativement au Nir-
-van’a on a I'extinction de Bouddha.

- D’aprés Hinang-Thsang, les collections diffe-
rent sur la détermination de I'époque de la mort
-on du Nirvan'a de Bouddha. Les unes le placent
il y a plus de 1,200 ans , d’autres plus- de 1,300,
d’autres plus de 1,500. 1l y en a méme qui assu-
-rent qu'il n’y a que goo ans et que 1,000 ans ne
46 sont pas accomplis depuis cet . événement
-(Pian~I-Tian ,: liv. Lxxv, art. 7.) Hinang-Thsaog
.£grivait vers 'an 640 de Jésns-Christ; c'est donc
-4 cette année que se rapportemt ces calculs qui
-matient la mort de Shakya-Mouni en 569, 660,
.ek mfme 360 ans avant notré ére ( Foé-Koaé ,
.P- 237). Mais' voici un monument indien qui
vient de plus nous donner une date positive.
"« Les ruines de Kia-Ye ou Bouddha Gaya furent
‘visitées en février 1333 par I'ambassadeur Birman

., AR
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Meng-macha-tchesou et sa suite, pendant son voya-"
ge dans les provinces supérieures de 'Hindoustan;
Cet ambassadeur était accompagné du capitaine
Burney. En parcourant les ruines et lesexaminant
avec soin, les voyageurs découvrirent une inscrip-
tion ancienne en caractére pali, laquelle était .4
moitié sous terre, prés du Maha-Bodhi-Gatch, ou
figuier sacré, sur la terrasse du temple. M. Bur-
ney en prit avec soin et avec beaucoup de peines
trois copies, dont deux, avec la traduction, farent
remises ait gouverneur général et a 'ambassadeur
Birman; la troisiéme était destinée ala Sociéié asia:
tigue de Calcutta. Cette inscription portait : « Ceci
est une des quatre-vingt mille chapelles ¢élevées
par Sri-Dharm-As’oka, souverain du Djam Bedwip}
ala fin dela deux cent dix-huitiéme année (326
ans avant Jésus-Christ), aprés I'annihilation du
Bouddha, sur la sainte place ou Bhugawan
( Bouddha ) gotita le lait et le miel (madhapyasa) 3
étant, par le laps du temps, tombée en Tuine,
elle fut reconstruite par le prétre Naik Mahanta.
Ayant de rechef été ruinée, elle fut-restaurée par
le radja Sado-Mang. Aprés un long intervalle elle
fut encore démolie....... De cette maniére la cha-
pelle fut reconstruite pour la quatri¢me fois, et
terminée le vendredi, dixi¢tme jour de pyadola,
dans I'année de sakkaradj 667:(1305 de Jésus-
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Christ). Le dimanche huitiéme du Tatchhaow
momgla 668 (1306 de JésusChrist), elle fut
consacrée avec des cérémonies brillantes ot 'on
ofirit des comestibles , avec des-parfunas, des bant
nitres et des lampions, ainsi qu'avee des guir:
landes du fameux arbre kalpa wriks'a, etc
(Foé-Koué-Ki , p. 277-378)s » :

Ainsi d’aprés cetie inscription pali, la chapelle
fut batie pour la premitve fois #n 336 avant Jéauer
Christ, la deux oent dix-hnitiéme année apréa la
mort de Bouddha; ce qui placerait cette saort s
Yan 544 avant Jésus-Christ. En rapprochant cetié
date de celles qui placent ¢ette mort 4 'an 560 et
660, ne serait-on pas fond¢ a la regerder comme
la plus vraisemblable.

Cependant des traditions indiennes faisaient res
monter Forigine du bouddhisme jusqu’an dixidme
sitele avant notre ére, dit l'anteur de Vinkror
duction au Faod-Kouéd-Ki; des monuments, dont
plusieuns subsistaiept encore, dont quelques-uas
étaient en ruine, confirmaient le témoignage de
ces traditions. Cette opinion conrait an cinquicéme
siécle de notre ére, mais Vantewr ne cite aucun
des monumants en question. 1l dit plus loim

s On assure que la méme religion avait gussi pér
nétr¢ trés-aneiennement dans le Décan, et il exisr
tait des-lors dans cette contrde des excavations en
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forme de temple dony on faisait vememier la
construction aux temps mythologigues.. Cetis
opiniem existait au tswps du voyage de FirHian,
vers le quatritme si¢cle de notre ére. »

. Or, H.-H. Wilson dit, 4 I'occasion .de ces excan
vatiang en farme de temples du-culte de Siwa e
de cplui de Bouddha que, .+ selon une tradjtion
dont il  parlé plus haut, les Rouddhistes na
vigrent dang la péninsule de I'Inde que wers lg
troisi¢me sitcle aprés Jasua-Christ; et que leyrs
excayations n'ont domg pu étre faites gue dans lg
cinqui¢me on sixidme sitcle. » M, Klaproth penss
que le Foé-Koué-Ki réfute suffisajpment cette hy-,
pothige. 1l est vrai que d'apres Fi-Hian ces exce-
vatiqng existaient avgns la cinguitme sigele. Mais
n’aurajgnt-elles pas:pu étre antécédentes & I'prgivée
des Bquddhistes et cependant leur 8tre attribhuéess,
cela serait d’antaut plus probahle que, d'apréy
Wilson , elles appartieangnt ayssi bien au culte
de Siwa qw’a celni de Bouddha. En autre, guand
méme elles seraient réallement 'opuvre des Boudn
dhigtes, du troisi¢me aun.cinquidme si¢cle, ils ong
hien qu le temps de les canstrpire. Ces mopun
ments n'ayant d’ajlleurs ancune date, Re prouvenk
éyidemment rien contye ceux qui.en-porfent, . -,

Il'y a du reste, d’aprés leg trafucteurs du fadn
Koué=Ki, «trop pew d'accord entre les difiirepion
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dates rapportées par FA-Hian, et pas assez d’anité
dans sa maniére de compter, pour qu’il soit pos-
sible d’établir un point de départ bien déterminé
comme bare de sa chronologie. €ependant , con-
tinuent-ils, il faut reconnaitre qu'il compte ici
d’aprés I'¢re bouddhique chinoise généralement
admise (950 avant Jésus-Christ), qui differe de
cinq siécles de celles des Singlais (543 avant
Jésus-Christ ) , et suivant laquelle Iannée 1497,
depuisle Nirwan'a de Bouddha, répondrait a I'an-
née 410 de Jésus-Christ, date qui est aussi celle

de I'époque bien certaine du séjour de notre voya-
geur 4 Ceylan. » :

En rapprochant donc les dates, nous aurions
pour la plus ancienne, celle des Chinois , la mort
de Shakya-Mouni en g50; celle d’autres auteurs
chinois trés-bien instruits, 609 ; d’aprés Hinang-
Thsang, 560 et 360; d’aprés I'inscription pali de
Kia-Ye, 544 ; et enfin d’apres les Singlais, 543.
Les Indiens et les Singlais étant la source et F'o-
rigine , méritent évidemment plus de confiance ,
d’autant plus que les milliers d’inscriptions et de
médailles trouvées dans I'Inde, placent toutes la
mort de Shakya vers 500 et quelque avant Jésus-
Christ.” 1l est donc rationnel de placer les com-
mencéments du bouddhisme vers le cinqui¢me
sidcle -avant Jésus-Christ. Cependant ne semble-
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t-il pas qu'il faille admettre deux épaques bien dis-
tinctes, I'une avant le cinqui¢me siécle et I'autre
dans ce siécle. Ces deux époques ne répondraicnt-
elles pas a deux phases dans la doctrine indienne.
Nous aurons a I'examiner. Pour le moment nous
devons couslater qu'il n’y a pas assez d’accord sur
la date de' I'apparition de Shakya-Mouni, pour
rien conclure de positif. Cependant ces dates et
ces monuments nous donnent la solution d’une
_question impertante , nous avons vu en effet que
le bouddhisme, né dans I'Inde, avait commencé
sa.premiére périade de prédication dans les royau-
mes de Kachemire, deKandahgr et a Ceylan, cette
période finissait au second sitcle de notire cre;
nous avons maintenant des donnécs positives por s
assigner son commencement ; les inscriptions et
les médailles qui placent la mort de Shakya en
500 et quelque, le monument de Kia-Ye qui la
place en 544, la date des Singlais, qui la place
en 543, prouvent évidemment que la premiére
prédication du bouddhisme n’a pas commencé¢
dans ces lieux avant cette époque, et que proba~
blement méme elle lui est postérieure.

Il nous semble donc prouvé maintenant que si -
le bouddhisme a été formulé en systéme religienx
agaul I'an 500, il n’était encore connu que dans
une trés-faible partie de I'Inde. C’est donc 13 qu’il

| I
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s'agit d¢ chiercher son’ existence primitive. Or,
toutes les traditions indiennes avant le dixiéme
siécle au plus, ne sont que fables et chronologiss
absurdes, sur lesquelles il est impossible d’¢tablir
aucun fond; il n'y a, d’ailleurs, aucun livre avant
¥¢ second ou le premier sitcle avant notre ére.Qu
donc Shakya-Mouni ; oa mieux les Bouddhistes,
bnt-ils puisé leur doctrine? Ce ne peut-dtre éwi-
deinment que dans trofs sources : 1° eu dans bes

" ebservations et méditations cvdMumunes i toupe
raison humaine ; ou 2° dans Vorigine commune i
vous les peupless ou 3° enfin duns.une commuai-

. cation étrangére. y— Ce ne peut pas étre dans la
premiére source, car il y a dans le bonddhisme
une multitude de dogmes qui ne sont ni du de-
maine de 'observation , ni du domaine de la rai-

© son {1}. Ce ne peut pas étre non plus dans la s¢-
conde source, car fa plupart de ces dogmes n'ont
été révélés dans leurs détails que longtemps
aprés la dispersion des peuples ; ils ont bied pu
cependant et méme dd en posséder & fond tiré
de cette origine commune, mais non certains dé-
tails, qui nécessitent la troisiéme source, la com-
munication étrangére. Les doctrines étrangtres
durent étre répandues 4 peu prés dans le maéme

[ 2

(1) Voir les régles critiques, pref,
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teshph diths toutetinde; ce fifit est apptiyé sur ce
Que 16 fend de la dectritie sera le méme chez tous
les peuples qui I'embrasseront; tout en y amalga-
mantles erreurs idolitriques, dont s étaient im-
~ bus, avec des fables locales. Bn effet, I'étude da
Saggage Bouddhique et son interprétation, par
M. Remuuat, « faft voir qu'il n'existe autune dit
foronve emsentielle eritre les opinions des sectatres
du ﬂep&l- du Titibet et déla Chine, relativement
| -wex prinétpes deTa doetride Esotérique (Introd. ara

Poi.;; p. xxvin). » L source est done communeé:.

'Un ‘sesotid fait vient ¥ lappui, ‘les. premifers
Hvres Boud@histes ri'ont paru que dans le second
oule premier siécle avantIdsusiChrist,ét les autres
dand les ving premiers siécles de notre ¢re ; ces
Heres ont 818 conmposés ‘dans des- localités diffé

_tentes, prdsqu’on yirouve des fables et des er-
sours Joetles; mals pourtant tous sons Finflaence
de 14 méme doctrine fondamentale, puisqu'ils la
tenferment. Mais cette doctrine n’a été vraiment
et nettement’ formulée que par la ¢tollection de
oos divers éerits recueillis en différents pays, et I
traduetion qui en fut faite en 418, 4 la Chine.

La compositien locale de ces livres et la doc-
trine fondamentale qu'ils renferinent d’'ane ma-
pidre identique, prouveut denc Finfluence d'une
doetrine étrangére répandue & peu prés dans ke

.
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méme temps chez tous ces peuples, par une méme
cause. Ce qui nous raméne en demier lisu i re-
chercher cette cause.

Or, pour arriver 4 la solution au moins proba-
ble de cette question, il est nécessaire, de tenir
compte de plusieurs faits. Un premier fait que
‘nous avons déji cité, mais que nous devons rap-
peler ici, c’est quc les Bouddhistes tout en con-
servant le fond des actions de leurs saints fabu-
leux, ne craignent pas d'en transporier la scime
hors des limites de 'Hindoustan; ainsi, d’aprés
FA-Hjan, le pays de Thi-Ho'wei oul rﬁgnaii le ptre
de Phou-S4, antique Bouddha, prédécessenr de
‘Shakya-Mouni, qui répandit le bouddhisme dans
‘I'Inde, ce pays devait étre situé dans la Perse
orientale. Les Bouddhistes eux-mémes reconnajs-
sentdonc avoir recu un de leurs saints et au moins
une partie de leur doctrine de Ia Perse, ¢t cela
avant leur Bouddha national, Shakya, qu'ils re-
gardent comme leur fondateur. Cette tradition est
confirmée par des médailles, M. James Princeps
pense que Kadphises a regné a Kaboul enyiron
I'an 200 de Jésus-Christ. Les m¢dailles de Kadphi-
.ses ont des légendes grecques, le roi a un chapeau-
persan sur la téte et il se tient debout prés d’un
autel. Voild donc dans ces médailles des origines
grecques et persanes, Or, d’qprés le pere Longo-
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bardi, missionnaire 2 la Chine, « des gymnoso-
phistes des Indes ot les bonzes de la Chine, qui’
" ont emprunté d'eux leur doctrines, Laotseu et les:
. Taosu ses disciples, comme les lettrés chinois de-
puis le premier jusqu’au dernier, anciens et mo-
dernes, ont tous tiré leur origine de Zoroastre,
mage et prince des Chaldéens, qui le premier a
enseigné la doctrine du chaos éternel et de 'unité
de .subtance, etc. (Truité sur quelques points de la
religion des Chinois, p.43).» Voila donc, dans cette:
maniére de voir, la source du principe panthéiste
indien et chinois. Or, Zoroastre, né en 589 avant.
Jésus-Christ, a . Urmi,ville de la Médie septen-
trionale, avait été trés-certainement instruit par
les Juifs , on 'a méme cru Juif d’extraction (Hyoz,
hist. relig. vet. pers., c. 34; Pripeauvx, hist. des
Juifs, 1. 1v; Mém. de U Acad. des inscrip. , t. xxVI1,
in-4°, etc. ). On I'a fait disciple de Daniel et d’au-
tres d’Esdras. D’autres I'ont fait entrer en commu-
nieation avec les Grecs, par Pythagore. Ainsi done
si o’est 14 la source unique des religions indiennes
et chinoises,. ce que nous ne croyons pas, elles
seraient d’origine juive et greeque.

Un autre fait important c’est que le samanéisme
ou bouddhisme primitif existait avant Shakya-
Mouni. Les prétres de la supréme raison, les
mémes que les taosu de la Chine, disciples de
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Laetiaw, -avpient. ponr esbldéme lo swastika ou
arqix wystinque sior, ge thévie embléme de trouve
au’ commencerent £t 3 -la fin des inscriptions
bondithintes dane‘le Dénan et généraldment dans -
les médaidlas houddhistes, ponsdrvées au musée
ipdien ;. éh buire, les docieurs de raison eu:
tgoal vinrent plys tard dé- diverses coutrgés pour
vimérer Bonddha. Le bexddhisme #'ideniifie douc
avec:la docirine de.la suprime raison. Or, les
. dopteurs de yaison ou'sectalegrs de la croix mys-
_tiquie Fsiens répandus dansla Chione et dens I'inde
avant Favénemant de Shekya, et ile proféssaient,
dit ‘M. Sykes, un Heuddhisme véritable qui. est
posititowsent ftabli carhmwe- 1a teligion univérssile
du Thibet ivant Yarénsinent de Shakya. 1] ridsulte
de pinsieurs passages du Foé-Kond-Ki que la seste
philerophigire qui vecannait Laotseu. pour-fonda-
tesy étaity au comimencemont du cinquitme sidele
'de notre ére, trés-andiennemeént répandue déji
dans les cantrées; iltules 4 Vouest et au sud-otrest
de:la Chine et jusyme daps' Ilnde. On ne :au~
rail njer dailipars Fanmdogic qpi existe sntwe 1o
opinions des dostears dé la nrajsom ét' cellos ds
Benddhistes ; analogie gwi porte sar 1¢ fousd des
doetrines ‘osmme sur lek détails de la creyanes
populairs, et qui s'écaite trep de. ce cercle-de
vehités 7t d'erreurs gqui ramndnest constgmmont
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les bommes au méme point, peur qu'og puisse
oroire qu'elle-se soit . formée spontanément dans
les deux pays, iadépendamment de toute came
munication ou de quelqu’influence traditiennelle
(Introd. au Foé... p. xxxvin ). Ainsi donc le culte
de la supréine raison qui a précédé le bouddbisme
ast ane de ses principales sources, mais il n’est
pas né dans lg Chine puisqu'il était an Thibet dés
auparavani. D'ailleurs, M. Rémusat a appuyé sur
tant de preuves 3on opinion que la Chine avait di
reoevoiir de I'Occident le dogme platonique de la
raison, de l'unité-trine, du souffle d’harmonis
qui unit les esprits a la matiére, des incarna-
tions, etc... qu'elle ne peut plus paraitre para+
doxale qu'a ceux qui ne seraient pas en état d'en
suivre 'examen (Fnirod. au Foé... p. xvi).

La Chine a recu le cuite de la raisou et ses
dogmes par Laotseu. Or, « il est certain que
Laotseu a puisé aux mémes sources. que lea main
trea de la philosophie ancienne, que Pythagore et
Maton. Un témoignage, digne de foi, prouve qu'il
est venu dans la Bactriane (au sixiéme siécle avant
motre ére),» et, par conséquent, il a traversé lo
Thibet. « Mais il n'est pas impossible qw'i} ai
poussé ses pas jusque dans la Judde ou méme la
Greee.,. Chez lui comme chex les Grees, ce sont
mémes erreurs, mémes réves philesophiques,
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théolagiques, sur Dieu, le monde, 'homme; et
aussi mémes vérités, le tout exprimé & peu pres
dans les mémes termes. Dieu y est appelé Jehovah,
comme chez les Hébreux. Vraisemblablement il
tenait sa doctrine ou des Juifs des dix tribus que
Salmanasar venait de disperser dans toute I'Asie,
ou des apétres de-quelque secte phénicienne, a
"laquelle appartenaient aussi les philosophes qui
furent les maitres et les précurseurs de Pythagore
et de Platon (Mel. asiat., t. 1, p. 97).»
Ainsi Laotseu, au sixieme si¢cle avant notre ére,
a recu de I'Occident, des Hébreux et de la Gréce
ou du moins de la méme source que les Grecs:
Voici donc une seconde source des religions chi-
noises et bouddhiques, et cette seconde source
est la méme au .fond que la premiére et la con-
firme. A nous en tenir 13, nous aurions déja une
puissante probabilité, mais il y a plus, essayons
de pénétrer plus avant. :
Nous avons reconnu deux grandes époques pri-
mitives du bouddhisme ; la premitre qui s'étend
du cinqui¢me siécle avant notre ére au premier
sicle de Jésus-Christ, et la seconde qui s'é¢tend
du premier si¢cle de notre ére au huitiéme.
Les dates positives nous ont douné ce résultat; la
publication certaine des livres bouddhiques I'a
confirmé; leur contenu, les voyages chinois, les
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monuments , Ja comparaison du bouddhisme. et
du brahmanisme ne permettent pas d’en douter..
Ces deux.époques doivent étre regardées comme
deux développements de la doctrine bouddhique. .
Or, a ces deux époques correspondent dans I'Inde
deux grandes prédications de la doctrine révé-
lée dans pos livres saints. L'une de ces prédice-
tions a eu lieu par les Juifs de la dispersion et de-
la captivité de Babyloue, et I'antre par les apdtres
chrétiens. Ce résultat parait étonnant, mais il
n’en est pas moins vrai pour tout esprit judicieux
et. une critique impartiale. '
L’an 729 avant Jésus-Christ, Salmanasar, roi.
des Assyriens, s’empara de Samarie et en trans-
planta les habitants jusque dans les villes les plus
reculées de la Médie; en 630 avant Jésus-Christ,
Assar-Addon dispersa les restes des royaumes de
Syrie et d'Israél dans la Perse, la Médie et les
provinces les plus réculées de 1'Orient. L’'an 606
avant Jésus-Christ commence la captivité de Ba-
. bylone,, Nabuchodonosor emmena la plupart des
Juifs, et @rtout un grand nombre de princes, de.
prétres et méme des prophétes dans son royaume
qui s'étendait alors jusqu’a la Médie. Par la les
lsraélites des dix tribus et ceux de la Judée se
rencontrérent dans le malheur de la captivité et
y zonfondirent léurs larmes; ce fut la_fin du
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schivme. A cette ¥poque lew kivres des Juifs aome
ténalent le pentateuque, Job, les juges, Jes livres
sapientiaux, Ja plapart des psaumes, Isaie qui
commenga 4 prophétiser en 759 et mevrut avant
la ocaptivité qu'il avait preédite ; une partie et
méme tout Jérémie qui cammencgs & prophéliser
au moment de la captivité, mais dont les écrits
furent 'transportés en Assyrie. Ils rdcusillirent
pendant la captivité méme les prophéties de Da-
niel et d’Eséchiel qui prophétisérent en Auyne
avant I'an 676, eto.

Or, les Juifs, possesseurs de ces livres et ;_)lua
attachés que jamais & la doctrine qu’ils renfer-
malent, se répandirent dans tout I'Orvient, daoe
FInde et la Chine. De la Perse ils passtrent parls
Bactriane et le Thibet pour se rendre i la Gliine,
il y avait par ces pays un chemin trés-ancienne~
ment tracé pour les communications de I'Asie
occidentale et de I'Asie orientale. ¢« ll y a em & la
Chine, dit M. Rémusat, des Juifs qui y ont passé
‘trés-anciennement des provinces les plus erientales
de la Perse (Nouv. mél., t. 1, p. 38)§ x et §P Siqunet
a prouyé le méme fait dans ume petite brachure
_ qui a'pour titre : Essai sur les Juifs de Chine. En
outre, nous avons vu que toutes les traditions
bouddhiques, indiennes et chinoises s'aconrdent
‘a plager Iorigine du beyddhismé dans 1Tade oecie
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dentals, septeiitriondle et eontralé, qud méme

Phou~84, prédécesseuy de Shakya-Mouni; étais:

" de ia.Perse orientale. Or, la Perse orientale et le
Eabeut sont un méme pays,” qui n'est ménre pas

séparé par des mentagnes; diés que. jes Juifs sont:

répandud dans touta la Perse, ils le 'sont par li
méme dans le Kaboul. L'Inde seplentriongle et
centrale n'est séparée dw Thibet que par les mon-
tagnos du NepAl. Les Juifs arrivérent dono - dams
I'Inde dés le moment de la dispersion, o'est-d«dire

au septiéme sidcle avant notre ¢re 3 mais ce n’étadt

pes quelques JyHfe seulement, ce fut touse 1a nation
que la captivité forca de se livrer sa commerce
et vrendiy Jes colporteurs de tous les pouples de
PAsies par la tout fat mqdifié les Juifs portirent
levrs dvetdipds ot lours divrps aves eux; on em-
printa le fond et em .y miéla les fables locales,
I'esprit #t les mosars: On 6it de la ehropologie ot
des personnages de ces livees une propriété, pour
ainsi dire, nationale; en retrouva li des brigines
qulon fgnerait, et dont on s'empara pour se faire
dés titres de famiMles suivant les idées propres &
haque peuple. Tekosuk put trés-bién dévenir 1¢
pi‘emier Boaduha (: )5 Mone et le Musste promu,

fil ke “’”u“ 4“ mot Pouddha sant log nué-m gua ooll« du et

Jolwvalh gu. on pronogce pusa Jquva, maxs d’gilleprs le nom de Boudd.

a bien pu &tre tiré du mot qudda .hlda, 1e Dicu de Jouddla, Béudda.

\
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les prophétes devinrent des Bouddhas sucoessifs; .
on ne fit que les transplanter et les défigurer. Les
Juifs, répandus a la fois dans toutes ces econtrées,
y ravivérent les croyemces antiques; le culte.et les
doctrines s'agrandirent et recurent un nouvel
4clat avec la nouvelle révélation ; vers la fin de
cette période, cinq ou six cents ans aprés la dis~
pereion des Juifs, les premiers livres bouddhistee
sont écrits dans différents lieux sur les mémes
données fondamentales. Des temples s'élévent
dans les royaumes de Kandahar, de Kachemire
at de Ceylan ; ce fut la la premiére époque positive
du bouddhisme.

‘La seconde époque commence avec la prédica-
tioa chrétienne dans le premiers si¢cle de netre
¢re;saint Thomas, d’apres Origbue (Ap. Euseb. hist.
L. m, ¢. 1, p. 87}, précha I'Evangile aux Parthes ;
ensuite il passa chez d’autres nations, et méme il
parcourut tout I'Orient. Suivant Sophrone (Ap.
S. Hier.incat. de S.Thom.; Théodoret de leg. serm. ),
il planta la foi chez les Médes, les Perses, les Car-
maniens, les Hircanions, les Bactriens et d’autres
peuplesvoisins, Les Grecsle font ap6tre des Indiens
et des Orientaux (Nicéphore, hist., 1.1, c. x1). Si 'on:
en croit les Indiens et les Portugais, saint Tho-
mas annonca 'Evangife aux Brahmanes (Boud-
dhistes) et aux Indiens au dela de la grande ile de
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Taprobane, que les uns prenuent pour Ceylan et
les autres pour Sumatra. 1ls ajoutent qu'il souffriy
le martyre 4 Mékapour ou S.-Thomé,.sur Ja cite
de Coromandel, dans la penigsule en decd. dn
Gange (Gobzscar, ¥ie ds St. Thomas): R
. Tillemont et d’autres doytent qu’il ait ]am
préchéau-dela de F'ile de Taprobane.

D’ua autre cété, plusienrs églises de l’annt
et notamment celle de Méliapour, regardent.saint
Thomas commeleur premier fondateur. Mais ilgst
probahle que quelques-unes ne regurent la foi que
de ses disciples.' Celle de Méliapour, et tous les
chrétiens djts de saint Thomas célebrent, Jla li-
turgie ¢n langue chaldaigue, et dépendent du pa:
triarche de Mosul : deux circanstances qui:sem~
blent montrer que leurs premiers prédicateurs
vinrent d’Assyrie. On voit -par le synode tenu a
Diampar, au revaume de Cochin, en 1599, par
Alexis de Menessés, archevéque de Goa, qu'ils s¢
servaient d’expressions nestoriennes, et qu'il
régnait parmni eux un grand nombre d'abus, d'ery

 reurs et de superstitions.

Nous lisons dans la préface de.ce synode qu‘nls
ne tombérent dans le nestorianisme qu’'au neu-
vieme si¢cle et qu'ils furent pervertis par certains
prétres nestoricns venus de I'Arménie et de la
Perse (Gones. , Ve de saint Thomas).
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- 1 est at moiny: eertain que i’tnangik fm
nonte dang les prewiers temphs vers lo Thibet, ot
‘déins .quelqués contrées orientales de la grande
Tartarie, sur fes frontitres de la Chine (Voyer
Othon de Frisingen, L. ¥n, &. xhxviit; Martinm
Polonud, Pineent de Beauvah --laaquec de V i-
tri), : .

- H parait que les Tartares donn?reitt aneienne-
ment' quelques connaissances du christianisme
atix €hinofs, et lés missionairesdes dernfers temps
croient avoir trouvé des monuments qui prouvent
ce fait (Voy. Mamachi, t. 1, p. 379). - -

Il est prouvé par tous les aficiens Péres et par
1a critique la plus sévére, que Plvangile de saint
- Mathieu fat écrit en hébreu moderne, ou en syro-
chaldaique, langue des Juifs aprés la captivité.
Befon saint Jéréme et saint Augustin, la versioh
gracque fut faite du temps des Apdtres et peut-
¢tre par quelqu'un d'eux, et Yoriginal interpolé fut
tbandonné; au temps dé saint Jérdme, on d'én
tonnaissait qu'une copleen ‘lébreu dans lh bibhos
théque de Césarée. '

_ Or, PApétre saint Barthélemi pénétra )usqua
" Pextrémitd des Indes, au rapport d’Eusébe (1. v,
¢ 10) et ¥y porta PEvangile de saint Mathieu en
hébreu. On lit dans Eustbe que saint Panténe,
invité par des Indiens que le commerce attirait 4
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Alegandrie, i aller annoncer Jédus-Christ dans
loar patrie et réfuter les Brahmanes, se rendit i
leur pritre et et partit pour les Indes au commens
cement du troisiéme siécle. 11 y trouva des traces
de christianisme et on. lui .montra uce copie.dé
I'Evhngile de saint Mathien en hébreu , gu'en hii
assura avoir éid appariée dana ce pays pAr seifet
Bacthélenti. Saint Pantéue, étant revenu ¢ Alexan-
drip quriques dnndes aprés, y rapparta cet exesh-

Apréa saiot Panttne, I'évéque Muséus, deat
saintAmbroise asuivild réit, voyagea dans I1ride,
il alla d Ceylan et remmita de It sur le continent.
L'Indeétsiten communication avecl'Egypia depuis
lo semps d’Alexandre; ar, Alexandrie. élait alors
" I'entrepét de toutes les nations, les dwifs -y éthisint
en grand nombre, les Grees y dominérent etapres |
eux les Romains; c'est am milieu de:cet dtat de
choses que le christianisme apparut, et quand seus
n’ayrions pas des faits positifs, nous serions en
droit'de congclure qu'il fut porté dans 'lnde, soit
par le commerce, soit autrement, et il est plus
que probable que l'histoire ne nous a pas trans-
1nis les noms de tous les missionnaires qui allerent
y précher daas les prémiers siéeles.

Quoi qu'il en soit, plusieurs faits certains res-
sortent de ce que nous venons d'expeser : 1°dans

~
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le.preinier siécle de notre ¢re, PEvangile fut pré-
ché dans I'Inde, et au moius jusqu’a Ceylan, par
saint Thomas; et plus loin par ses disciples, sinon
par lui-méme; 2° dans ce méme si¢cle,. par saint
Barthélemi ; et 3° dans la fin da second sitcle, ou
Jo commencement du troisiéme, par saint Pan-
. Atme; 4° un exemplaire de saint Mathieu en syro-
-chaldéden y futportédés le premier siéele ; 5* I'éve-
queMuséas traversal'Indeaprés saint Panténe; 6° ce
fut .aussi dans ce laps de temps qu'ils recurent
.des missionnaives et des livres syro - chaldéens,
puisqu’ils en ont suivi la liturgie; 7% que les Nes-
toriens au neuvi¢me siécle ne firent que pervertir
¢gs_églives qiii existaient déjad. Le christianisme
-a donc & préché dans I'lnde depuis le prentier
‘siécle de notre ére.

Cette prédication nous marque la seconde épo-
que du bouddhisme; de nombreux livres furent
~composés alors, et les traditions chrétiennes y
subirent le méme sort que les traditions juives.
Ce fut apres cette époque que Fa-Hian fit son
voyage et recueillit les livres, & 1'aide desquels fut
collationnée la grande ocollection bouddhlque ,
publiée & la Chine en 418.

Pour confirmer cette thése, il nous reste a8 mon-
trer les doctrines juives et chrétiennes dans les
croyances bouddhiques.
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1. Dieu, trinité, création. De la comparaison
. des .doctrines essentielles de toutes les sectes
bouddhiques des divers pays, «I'on peut conclure
que la religion samanéenne reconnait I'existence
d’un Dieu supréme, unique et trine tout 4 la fois;
d’un étre distinct du monde qu’il a formé et de
la mati¢re qu’il a produite; en un mot, d’un
" Bouddha, premier principe, auquel un certain
nombre d’étres sanctifiés ont pu's’assimiler com-
plétement, car, par la pratique des vertus, la
pritre et I'extase, on rentre dans le sein de la di-
vinité, dont tous les étres sopt sortis par émana-
tioix,,_e} Lon s'identifie de nouveau avec elle (In-
troduction au Foé, p. xxviu).» Toute la cosmogonie
des Bouddhistes repose évidemment sur la doc-
trine d'un seul étre, auquel tout est ramené par
l'action successive el réciproque des deux prin-
cipes, I'esprit et la matiére... La durée du monde
est subordonnée. 4 la moralilé des actions des
étres vivants, laquelle prolonge leur existence in-
" dividuelle ou la réunit finalement a la substance
universelle, et les mondes se forment, se détruisent
et se reforment tour-a-tour (Introduction au Foé).
Voila donc, dans le bouddhisme, 1° le dogme
fondamental de I'unité de Dieu, dogme universel
et primitif chez tous les peuples; 2° le dogme de
la Trinité, explicite et précis dans le judaisme et

‘ ) 16

\
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Bouddhas sugaessifs ne. peuvent dotic étre que des
manifestations de ce Dieu unigue;.et dés lors
toute discussion de leur existence et de lour mani-
festation doit partir de ld pour étre logique.: . .
.. Pour comprendre la suite de notre paralléle
entre le bouddhisme,. lo jundaisme et de christia+
nisme, il faut se rappeler.que Dieu ou Beuddha
ne se manifeste pas seulement par lui-méme, maiy
encore par des personnages vénérables. ‘et sdnuoti-
fiés, des espéces. de .prophetes auxgaels ils.'se
. communique. Or, nous retrouvons les principauvx
de ces personnages ayant tous les caractéres de
ceux de la Bible. : '
1° «llya, dit M. Sykes, une coincidence inat-
tendue entre la doctrine de Shakya sur I'état d'ia-
nocence et sur-la, chute, et nos pnopres ‘réeits
bibliques ; :
2° Au ch. vi du. Eoé-Koub-Kl, Fa~Hlan plaoeé
Tholy (pays.complétement inconnii) un person-
nage trés-remanquable. « Il y eut, dit-il, autrefois
dans ce royaume un Lokan (un hemme vénérable,
un samt) qui, par I'effet d’une puissance surnatu-
relle, transporta un sculpteur dans le ™* a
Theou~Chou pour y contempler'la stature et les
traits de Milé-Phou-Sa, et en faire, aprés. dtre re-
descendu, upe représentation taillée en bois. Cet
ariiste mopta trois fois de suite pour voir le per-
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gonmmge; et aprés.il exdcuth itne statue: hits'de
bt toises, et :dont le'pled-avait huit coudées. Les
jours de féte, cette statye est tou)ours résplendls-
unm de ungi¥re s lesirois de‘ce‘pays lai’ tefrdent
a I'enwi les plas graadsl Mounéurs: Elle subsiste
oncnread:gellemenc "dns’ ¢ét ‘endroit: »- Cepen's
dant il faiit remavguiér ‘que F4-Hian ne dit nulle
part Vavoir vueteique; dans sa scrupuleuse exac-
' titude s ik’ spuit pabman qué de flFe; sicela était;
eii;ontre, ee n'est que d'aprds ¢e qu b'niliu a dit
qu'il pavle ‘de:cepaysde Tholy qu'#l ne parat pas
aveir. vidité; seais’ quand cela serait; cela ‘ne prou-
YgFait rién oontre °0 que nows l!’o'yens B
+:Si Fon weut én,effét § réfléchir,; ée'Lohan de
Iholy ‘Wartrl-pas:les plus’'graids rapports avec
Maise ? Moise; en effat, par une puissance surna-
tagelle , fut-transporté plusieurs: fois sur le momt
Nigsj peur s’y éntretemir avec Dleu, qui lui mon-
tewilas mogéler de teut ce ‘qu'il devalt faire dans
lg  Tahernaile st.sortout dans I'Arche d’alliance et
de ses Chérubins. Et Béséléel, le premier des ous
. vrifow , fut-inspiré par Dieu pour exécuter tout cee
gue - Moise. avait vu; voila donc le Lohan etle
schilpteur. L’'Arche devait étre en bois comme la
stetue de Mrlé et dans un grarid nombre de fétes
YArche fut resplendissante dé Tymiére comme ld
stetue. Bt les rois de Juda, ertre autres David et
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Saloamon , rendirent les. plus grands hopnewn &
I'Arche d'alliaace. Il y a dbno: entee ves deux faits

les rapports les plus frappants. o
_ On dit, adleurs que « parmi les . ix Jgrands
disciples de Shaky&-Mmml, lo, sialéme, bominé
Mou—Kzan-Lmu,s était.aqquis. Ja phikgrands force
surnaturelle , les autres brillajgemt par $'edactd obs
-servance des préceptes, par la-menitrs: dont- il
préchaient. Ja' dyetringet dondrils: expliquiienyies
choses splrltqellgs, » Yojui uge suépession des dis
ciples. ad Shakya-Mouni qui pousrait peutéue
nous donster, yug-indilesibmde I'dpeque de sa wma.
nifestation et.de a0 qu'il eat réollement. Nous sus
vons d'abord gue c'est un Bonddha véritable, par
. Gauséquent yne magifestation. réelle diz. Piey un.
On nous le représente avec e saccrision: de-dix
grands disciples ,. dont le.gititmue ast remargiiamie
el ca:actemtnqae, sok paim- &t Mow-Kios ; qué a
le plus grand mpp ort avamMMM‘, Moise}
- Mou-Kian s'était acquis la plasgrande forte swrna.
turelle , Moise aussi a éi¢ le proplidte.te plas res
.marquable par le grand upbmbre de sés’miracies:
Ni Mou—Kmn, ni Moise m'étaient dloquents ; Ls
autres disciples de Shakya étaient remarquables
par I'exacte observanee des préceptes ou parjewrs
prédications. Les ciaq premiers grands disciples
ne sereienl-ily pas les cigq.gramds pattiavchws
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Adsm ,.Nod, Abvabiem ; Janac et Jacoh, tous re-

msspashles par laars actes de wextug et powvent.

menbiennés dans I'Ecriture; Moisg ou Mot-Kiap
serait le sixiéme, et 4 cété de lui brille Aaron

par son éloquence; il était chargé de répéter tout

op qug Digu avait dit 3 Moise, leg grands pro-
phéies foup éloquemts viendraigpt compléter le
mbre des grands disciples. |

D'aprés cela, Shakya-Moyni ou. Bouddtu oeratt
ledieu de fous ces patwisrehss at praphétes gqui

sorajent.ses grands disciples. Cela serait confirmé.

par ce que les livees bouddhistes font dive dens
unefoule d'endroits i Shakya qu'il.estlo Dieu tont-
puissant, créateur de fout. - - .

D'un autre cété, Shakya est représenté avee-des’
attributions qui n’appartiennent qu’au Messie et
qui semblent prises les unes de I'fvangile etles

autres des prophttes. Afnsi il est dit{p. 181, note
du Foé-Koué-Ki), que Shakya-Mouni' passa cing
ans dans les déserts avant d’atteindre la perfection

absolue. Il devint Bouddha & trente ans et véout’

ensuite quarante-neuf ans occupé & précher sa
doctrine. Qeci ne se rapporte-t-il pas évidemment

& la retraite de Jésus-Christ dans le ‘désert, & sa

vie publique &t 4 sa prédication qai commencent
i trente ans.- :

.
L]

- , . .
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La naissance du beuddha ‘Shakya-Mouni n'est
que Ia prophétie d’Isaie’ amplifiée : & sa naissance,
dit-on, « les dieux firent paraitre trente-deux
signes ou présages relatifs a cet événement...
Voici les plus rematquables : «’Les montlcules et
les collines s'aplanirent...., les arbres secs se
couvrirent de fleurs et de feutlles.... , les terrains
sans eaux produisirent des lotus grands comme
lesroues d'un char...., cinq cents éléphants blancs
(regardés comme :des animaux dangereux) qui

s’étaient pris d’eux-mémes dans les filets se trou-
vérent devant le palais. Cing cents Lions blancs
sortirent des montagnes de neige et se trouvérent
liés a la porte-de laville...., les tourments des en-
fers fyrent interrompus...., les insectes vénimenx
s"e.cachéreni, et les oiseaux de bonne augure chan-
térent en agitant leurs ailes...., les sourds, les
aveugles , les muets , les paralytiques, les lépreux
et les hommes affectés de toutes sortes de mala-
die  furent guéris radicalement..... ( Fos-Koue-
Ki) » Qu'on compare ce passage avec les paroles
d’Isade : « Toute vallée sera exaltée, et toyte mon-
tagne et toute colline sera abaissée.... (Is., ch,. xt, -
verset 4.) Le désert se réjouira; la solitude sera
dans lallégresse, et fleurira comipe un lis. Elle
gerr nera de toutes parts..., la terre la plus aride
25t deventie un lac; des fontaines jaillissantes ‘ar-
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rosent des terres desséchées ; 13 ou habitaient les
serpents , s'élevera la verdure des roseaux et des
joncs... (Is., c. xxxv, verset 1, 3..., 7.) Sous son
régne ( du Messie), le loup habitera avec 'agneau ;
le léopard reposera auprés du chevreau; la gé-
nisse , le lion, la brebis, se joueront ensemble...
I’enfant a la mamelle se jouera avec F'aspic; I'en-
fant nouvellement sevré portera la main dans la
caverne du batilic. Ces animaux ne nuiront plus
surla montagne sainte... (Is., c. x1,verset 6-g)...
Alorslesyeux des aveugles et les oreilles des sourds
serent ouverts; le boiteux sera agile. comme le
cerf; la langue du muet sera prompte et rapide...
(Is., chap. xxxv, verset 5, 6.)

11 serait difficile de retrouver une ressemblance
plus frappante que celle qu’offrent ces deux passa-
ges ; la couleur indienne amalgamée avec los pen-

sées hébraiques ne fait que confirmer la falbifica-

tion de l'original dans la copie. : g

Postérieur 4 Shakya-Mouni, zpparatt un autre
personnage non moins remarquable par sa vie,
ses ceuvres et son action sur le monde, c'est Milé-
Phous4 , fils de la bonté ou de la tendresse; il doit
succéder'a Shakya-Mouni. D’autres assurent qu'il

. est né dans le ciel a I'époque ou Shakya embrassa

la vie rejigieuse, c'est-i-dire quand laviemoyenne

‘des hommes était de cent ans. Suivant une pré-
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diction de Shakya-Mouni, il ssfitra dans rune épo-.
quis tris-reculée; sa mive sera la plas belle per~
somne' du monde, égnle en attraits i la femame
d'indea, byant Jes lévres comme la flear vybare,
¢ Vhaleine comme le sental. Alors les dieux, habi~
tauts du Touchita, entonneront des cantiques
(Fod-Kaué-Ki, p, 33-34). Voila la naigsanpe d’un
Dien, paissance miraculeuse d'nne-mére incom~
parable. L'enfantement par lo flanc dreit est yne
erreur vabbinique qui a coysn sur-live inpacents,
of @i a aussi 61¢ appliqude an Messie, Les dieary
du Touchita qui entopnent dgs canliques 4 o
naisssace de Milé, ne ressomablent-ils pas anx an-
ges qui entonnent des canuqueo ila nauumcg du
Massld

-.Dags: le chap K3, E#Hlan dit .1 « vu;gt'
li de le:ville de Kie-Ye est I'endroit an J¢ Phau-
§4 (Bat) . véout pendemt six. sns. dans les’ s
cérations. De li, en allamb treis L a T'onest,
on vicnt:an diew 9u Kot se mit dens 'eau pour se
bajgoer. Les dipux tiavent alers des branches
d’arbres. 6t T'en coudrivent i sa sortie de l'dtang.
Deux li plus doin. an nord, on. vignt sy lign o4
Jes fillas des familles retivdes offrirent a.Foé du
riz au lait.... Easuite le Phou-84 accamplit la loi,
puis s'avanga vers larbre pei-to, étendlt I'’heche
d’bouwux augure 4 Yarigat, of passit, A4 lors de rek
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dos démerp ohvoxhinnis belles Rlles. qui vinrent ds
nord pour I'éptoaver, et il vint lni:méma dans;ca
dessein; ‘1¢. Phour34 frappa-alorsla terre avec los
dnigis de sep pieds , at las iroupes du' déthon re~
sulbrént ot se dispexsérent; les trois filles furent
chaggces en .vigilles. » La vie de maoérations de
Phgu-34, son likptéme o les dieux se mauifass
tank, -trdis: ilesiqud o testens avac le. thef des
démond, de se rapprachentils'pas du bapttme
de Jésus-Christ ou la Trinité se manifesta, de sa
.pisitenge: danx.le dgsest, ei des) trois tentations
qusdai fitsubir 16 démon .t les filles;dins fanmils
las; yotinéep wignnent. ntwviti Phou-S4 :comme. ltq
poges seryirent-Jésne-Glirist. . . o

Sans-les netes dit. méme ohopm‘e on mppauc
le régitup pey différynt d’Hinan-Thsahg : « Bond:
*&v w1, étnat 4ssib les jambes orieisées. abus
l’a&bm.bmdhi, » e aysnt-obtemi la joie dedn hénth-
tude siarnslle, semtii:upris sept jours da soa prev
fondetéditations. Dewx marchands pussantalors
kat, 20 fyged: avertis pan hm w
Vhalitait. et qui Jeur dit ¢« Le pritee de | race
des Bhaklyse estici; il & obtenti 1b degré.de Boud-
dhd. Son esprit est abeorbeé par la - méditation,, ot /
pangdant quarante-newf jours il n’a rien mangé. »
Alors les denx mercissnds se rendisent aupres de
Wdhaetlmoﬂ'mm dn ric grillé et du.
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mielete. (p. 291, Foe). Ce nombfe do qaeramte-
neuf jours pour le jetine’ de Bouddha, ‘q'lﬂ'cofrlgo
' celui.de Fa-Hian, prouve de plus en’ plus Foxagé-
ration de Iimagination indienne qui a tratvalllé
sur un théme étranger; qu'elte a défiguré. Mais i#
_ nc faut pas oublier que'la tentation de 3geus:
. Christ se trouve justement détaillée dans le .qua-
triéme chapitre de saint Mathipu , dont 1'évangilé
fut porté aux Indes dés le prem:er gitcle dmnntro
¢re. . : '

- L'inscription de KxaaYe, que nous avous’ dé;a
citée, dit que la chapelle a été érigée sur la sainte
place ou Bhugawan (Bouddha) godta le lait et I8 -
miel; ce qui se rapproche encore beaucoup da
texte d'Isaie : Bugyrum et mel comedet,, il‘inaﬁgéra
le'beurre (l¢ lait) et le miel (5 o, v, v. ¥5)."

~ Enfin,. duns Popinion de Fs-Bian , lsebion &
Maitreya ou Milé sest exerobe sir toute fa’ teite ]
et a contribuwé: & soutenir Linfluence 46 ‘l"apostb&
lat de Shakya et a la propager jusque chez les
peuples: de Pextrémité: da ‘monde - (Foé- Kous |
" p.' 43). Ce qui n’est eneore autre chose que le fait
de I'extension: de -I'Evangile dans tout Punivers,
et venant pour développer. et decomplir I'Ancien>
Testament. « 1l faut comparer cerpassuge -avéo les
autres traditions qui placent trois sitcles aprés
-8hakya l'avénement d’'un personnage, de l'ordre

-~
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des Bodhisatiwas, d'une sorte de réformateur ay
de. continuateur des prédications bouddhigques.,
dun rédacteur des livres sacrés, et qui le font
agir-dins la partie occidentale de I'Inde (p. 49
Fot-Koud)." » Cette :action dun bodhisattwa dans
I'Tnde occidentale trois sidcles aprés Shalya, me
pourraiteeile pas s'éntendie. de la prédication du
chnistianisme dans I'Inde occidentale, ‘pays ok
pénétrérent en effet tout d’ahord les. ]ul& ot des
chnétiens. : '

i 'FétHian' a résumé tous ces: falts dans h ohn-
pitre.var de son voyage. « Lés religienx, dit-il, ont
demandé & Fo-Hidn ‘si I'on pouvait savair quand
la loi-de Fbé avait: commenoé & passer & 'Orient.
Hiqn leur a répondu : Je m’en suis informé prés
des gens de ce pays, et tous m'ont assuré que;
suivant les plne anciennes: traditions , ce fut aprés
* Dérection de la statue de Milé-Phou-34 que.des
Chbameps -de 'Inde’ pastérent e fleuve (le flouve
Sin-Theou ) emportant.avee eux des livres saerés
etla collection. des préceptes. La statue fit érigée
Bootans aprés le ai fhogan de Foé, ee qui,” par
le calcul des anndes , répond au temps dg Phing-
Wang; de la famille'de Toheon. C'est pgurquoi on
peyt. dire que la grande, docirine a. commencé &
se répandre & Pépoque de Véréstion de oelte sta>
tue: Sapsle secours de ce grand-maitwe Milé, qui
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stt continué I'ceuvre de Chykia et rédait ses Jois
en pratique? Qui edt été capable: de -répandre la
connaissance des trois étres- préeieux; et de'la
‘aire pénétrer.jusque chez les habitants de fextrs:
mité du. monde, en Jeur apprenant i. condaftre
avec cBrtitude Vorigine: de-ld révolution mystél
rieuse? Ce n'a pas été I effet d’'une opération: hua
maine. Telle a été 1a cause du songe de llinga de
la dynastie des Hans. » ‘
Plusieurs choses importantes sorlent de ce pds&

sage 1* que la loi:de-Fod est venue de l'occident a
1a Chine, c’est-d-dire de I'Inde; 2° que’ ¢'est: aprés
I'érection de la statue et la mission de Milé ; 3 que
c'est une révélation divine ; 4° que le dogme de 14
Trinité om des trois &tres précienx est nécessairé-
ment révélé; 50 que 12 doctrine a- pénétré: jurs
qu’aux extrémités ‘du.monde; toutes choses qiri
®® rapportent parfaitecvent:anx doctrines juives
vt chirétiennes, diaprés les détails dans lesquels

nows sommes entrés précédemmient: |
Les mémes traditiohs se retrouvont 4’ Ceylan
winsi que duns les antres parties de 1'Indeé; il y a
mémae @aus vette tle, ¥ur'le sommet -du pic d'A-
dam, angempréinte du pied de Shakya-Moun |
suivant cortains dévts, @t suivant d'autres une
~empoeinte du pitd d'Adam. Le nomy' d’Adam, les
Wpdisions d'empreintes, sur les lieax ou vécut J&
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'u.(‘.hdst répandues: parmi les premiers chré-
tiens, prouvent dvidemment une orlgi-e )uiww
chrétienne dénaturée.

* Aprés ces détails, que nous poumonsléte-dre
il hous semble que la saime oritique permet de
oonclure qu'il y a cerfainement de nombreux
{rnits ‘'empruntés d la doctrine des livres saints
dans le bouddhisme. !

En outre, le dogme de I'incarnation est compa-
rativement récent dans 'Inde et la Chine, d'sprés
les recherches les plus consciencienses. Ce dogme
y a ét¢é falsifié et dénaturé sous une foule de fables
caractéristiques du génie indien, mais Je fond du
dogme n'en existe pas meins. Or, rien dans la
nature ni‘dans les faits ordinaires de I’humanité
ne peut en donner l'idée, il est donc révélé; il est
donc ou primitif dens sa plus simple notiom, et
prouve alors une origine commune, ou bien il est
communiqué, Mais dans teus ses détails, daus
tout ce qui tient aux ressemblances que mous
avons signalées entre nos livres saints et les livras
bouddhiques, il faut bien convenir qu’il y a en
communication. ,

3i maintenant nous résumons et rapprochens
tous ces faits, nous verrons 1° que le bouddhisme,
qui a prévelu dans I'lnde depuis 500 avant Jé-
sus-Christ jusqu'a 5oo aprés, s'y est farmulé;
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2. fu'il. o’a é1é connu a la Ghine qu'a la figdy

" premier sitcle dg notre ére; 3 que le bouddhisme
développe ses doctrines et son culte en s’étendant;
4 qu’il n’y a qu’un seul Bouddha réel s 5° qu’il n'’y
apas assez d’accord sur I'époque de I'apparition
de ce Bouddha pour rieff conclure, quoique l'ac-
oord le plus général des monuments, des’ tradi-
tionsindiénnes et singlaises le placent vers 540 et
quelque avant Jésus-Christ; 6° qu'il y a deux épo-
ques positives dans l'existence du bouddhisme,
I'une de 500 avant Jésus-Christ au premier siécle,
Vautre du premier au huitiéme siécle; 7° que cette
doctrine n’est pas toute indienne, qu'elle s¢ greffe
sur le culte de la raison supréme, que les docteurs
de la raison supréme ont puisé chez les Juifs et
et dans la JPerse remplie de Juifs; 8 que les
Bouddhistes eux-mémes reconnaissent avoir recu

de leurs Bouddhas de la Perse, que leurs premiers |

livres n'ont été écrits an plutét qu'en 217 avant
Jésus-Christ , et 'en totalité qu'en 418 aprés Jésus-
Christ; ¢° qué les Juifs étaient répandus avec
leurs livres et leurs doctrines dans I'Inde centrale
occidentale dés le septitme si¢cle avant Jésus-
- Christ; dans toute I'Inde, le Thibet et la Chine,
entre le septi¢me et le cinquitme si¢cle avant Jé-
sus-Christ; 10° que le christianisme a été préché
dans VInde, le Thibet, etc., dés les trois pre-




(1257)

miers si¢cles de notre ¢ére, et que Pévangile de
saint Mathieu a ¢té porté dans I'Inde dés le pre-
mier siécle, en texte original; 11° que les livres
bouddhistes ne sont écrits en totalité qu’aprés
celte prédication ; 12° que ces livres bouddhistes
contiennent une foule de passages de I'Ancien et
du Nouveau-Testament , défigurés et habillés 4 la
maniére indienne.

Or, il nous semble logique de conclure de tous
ces faits que-le bouddhisme, dans ses doctrines
.essentielles, est d’origine juive et chrétienne; con-
s¢quence inattendue pour la plupart de nos lec-
teurs sans doute, et tout aussi inattendue pour
'mﬁrmémes :-car ce n'était pas elle que nous re-
cherchions, quand nous avons commencé notre
travail, et nous devons i la vérité I'aveu sinceére
que si nous avions trouvé des preuves d’'une plus
haute antiquité au bouddhisme et i ses livres,
nous l'aurions dit avec d’autant plus'de bonne
foi et de franchise que cette antiquité ne prouve-
rait rien contre la religion chrétienne. La seule lo-
gique des faits nous a donc conduit aux consé-
quences ou nous sommes arrivés ; ce ne sont donc
-pas ces conséquences qu'il s’agit de discuter, mais
bien les prémisses que nous avons posées, en re-
cevant les faits sur la foi et Pautorité des hommes
les plus compétents dans ces matitres.

17
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CHAPITRE X.

' HISTOIRE SYNTHETIQUE DU BOUDDHISME.

;
o

. Dans ces recherches, nous avons rementd, pour
ainsi dirp, I'échelle des temps , ‘en allant du plus
connu au moins connu, du plus voisin de nous
an plus ¢loigné, nous avons analysé; décompesd.
Si maintenant, pour jeter un nouveau jouriswr
cette importante question, nous espayons de syn-
thétiser T'histoire du Bouddhisme. a l'aide d'ub
principe philosophique, nous arriverons au méme
résultat, et nous verrons encore tous les faits ana-
lysés sortir les uns des autres comme' conséquen-
ces rigoureuses de prémisses posées.

Pour bien suivre cette thése, il faut se rappeler
plusieurs principes rigoureux que nous avons dé-
montrés précédemment :

1° Le monde, les étres qui le composent n’ont
Pu étre créés a I'état élémentaire, mais ils ont été
créés a 1'état de corps , d’étres parfaits et dans
leur complet développement. La thése est yraie
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peur. is terre | poud les 'astres, comme pour les
végétaun et les qmmauxa Elle-est aussi vraie pour
I'hémmnte.

s*L'hemmd donc téiteréé l l’mt parfait de
complet déveldppomient physique.,: idtellectuel et
matal ou religiewx, . par conséquewt uyant recu
de Digu: ln senle, Puulquuehgion vraie- et néees-
seivepnens: révélde. - . '

3° Or, de fait, Iliemme aetuél ‘o8t dégradé
phyriqaqment, intellacttet{ement, st gnoralement;
lathidse est vraio daws su géwéralité, blen que In
dégradatisn he it pas 1a méme pour toutes les:
variitds de Fespdce umuine , ni pour téutes. les
frections' d’'une - ménge variété. -

«/4* Doac. i) y aew:déchdarice de Yétat primitif

5° De fait encove; Vhumanité a progressé; oun
est remontée de la dégradation, au meins datrs en
grand nombre dé ses variélés ou fractions de eces
wiriétéss Or,.cest par: le moral que le physique
ehl’intelhotuel ontiéré téhabihtés perfecﬁounés
déreloppés. :

Meiq icé, p;udands faiu sont & comsidéter.’
L'hkopré décku, dégradé, a ¥ejeté Diew pour se
mettre’ & sa places dés lors, par une propension
de sa patare, il s'est cherché lai-méme en tout,
ilaehérché sém bientre physique de préférence,
ot. copme il de trouwsit dans lx matiére, elle a 61
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personnifiée, divinisée ; maid la, matiére soamise
a ’homme, qui se recherchait toujours, a dd augsi
céder la place et I'apothéose de I'humanité, les
dieux hommes, les demi-dieux., les empereurs
divinisés ont été les peuls divinités réelleinent.
adorées et redoutées. Cette derniére ‘érreur :était:
pourtant un retour , un progrés, qui préparait
I'empire de la vraie loi morale ou rehglclue, dés
que le secours divin viendrait. ,: . o . ,

.‘Tous les .peuples n’ont. pes.: développé .cette
marche; beaucoup se sont: arrétés .dans la- divi-:
nité de la mati¢re, et par: conséquent davs la dé-.
gradation sans progrés aucus. Ceux quiiont mar-
ché ont toujours possédé nn-plas ou moins. grand:
nombre de vérités. Mais tdus ont conservé le
fondement de la religion umque la foi e¢h un
seul Dieu supréme. o Loalivhlstl o

- Les peuples. qui n’ont jamais: ahandanné dé‘mo-
nothéisme, ne sont aussi jamais tombés dans la
dégradation compléte ; ils .ont:suivi uneé;lai de
développement régulier. Le peuple juif senl dt les
peuples chrétiens en offrent:Fexemple frapparit.

. 6° De la ressort une loi remarquablé. Les peu-
ples sont tous partis du monopthéisme ;. mais une.
fois entrés dans la voie de:l'erseur , -ils.ont. da,
marcher vers la déification de la matiére,.s’y sont’
arrétés plus ou moins, suivant les secours qu’ils
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ot recu ou non de peuples plus avancés, ou
suivant qu’ils avaient retenu plus ou moins de
vérités ; parmi ceux' qui ont regu ces secours, ou
qui avaient retenu ces vérités, mais non d'une
mani¢re compléte, la marche ultérieure a été
"de la déification de la matiére a l'apothéose de
Phumanité, qui a fini par s’abimer dans l'a-
‘théisme spéculatif. -

- 7* Pour ceux que la vérité est venue éclalrer et
soutenir, le développementa été régulier etnormal,
‘et plus ou moins rapide , suivant le point ou la
révélation les a trouvés ; pour eux, il n'y a pas en
marche rétrograde , mais seulement arrét de dé-
-gradation ou sortie de la voie anormale, pour sui-
vre la voie normale du développement.

-* 8° Mais pour aucuns il n’y a marche rétrograde
de 'athéisme spéculatif & Fapothéose de 'huma-
nité, ni de Papothéose de 'humanité a la déifica-
tion de la matiére, ni de celle-ci au monothéisme,
‘ni méme de I'un quelconque de ces degrés nor- .
maux de I'erreur au monothéisme.

o° La religion unique n’est donc pas et ne peut
pas étre le résultat du progrés humanitaire, mais
elle est, au contraire, la cause de ce progres,
elle est la loi normale de son développement.

Si donc maintenant nous -essayons de tracer
synthétiquement la marche de la religion in-
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dienne , nous trouverons que , suivant ies prim-
dipss posés, cette marche a été logiqua.

.~ Eneffet, a I'origine la plus reculéa, nous trou-
~ons dans I'Inde, comme chez tous les peuples, le
monothéisme pur, un Dien unique et trine tout a
fois; mais il nous est impossible de dire dans quel

-etat de développement cet état religieux était chez

“eux. Nous pouvons affirmer seulement que ocet
‘état durait encore quand le culte de la raison
pure, de la raison supréme se formula. Ce culte
de la raison supréme, emprunté a I'Occident, i la
‘méme source que le Apyoc de Platon, le verbe, la
raison de Dieu, n’était du reste qu'un développe-
ment du monothéisme , c'élait le fond du dogme

de la Trinité et de I'Incarnatien. Ce développe-
ment se répandit partout ol régnait encore le
monothéisme; le Thibet, I'Inde, la Chine, le re-
curent vers Goo avant Jésus-Christ. C'est 1i la
premiére date positive qui nous soit connue. Mais
la religion primitive ne resta pas longtemps dans
sa pureté ; elle avait déja souffert des atteintes.
Dea étres matériels commencent déja & foupnir
des emblémes. Le boeuf apparait ctomme symbole
au Thihet, dans le culte de la raison supréme; il
passera ensuite dans le houddhisme. Le sama-
néisme parait sertir de li, et faire comme le pas-
sage du monothéisme pur au bouddhisme formulé.



(263 )
Das Jors la vérité commencant a s'obseurcir par
les fables de l'imagination, les emblémes maté-
riels furent élevés plus haut, mais non sans une
lutte intellectuelle; de la des schismes entre les
opinions diverses , et des hérésies, tandis qu’il
resta un noyau plys attaché aux traditions.pures.

Daus cette période, ot nous ne voyons encore
rien de bien arrété dans les dootrines, on put
bien batir des temples et créer une sorte de culte;
et dans ces deux choses, il put méme y avoir em-
prunt aux communications qui eurent lieu, dés
les premiers temps , entre I'Inde et 'Egypte, et
méme la Judée et la Chaldée. La figure du beeuf
confirmerait cette opinion et serait un emprunt
du beeuf Apis. L'architecture des temples et des
autres édifices a d'ailleurs les plus grands traits
d’analogie avec l'architecture égyptienne. Dans
cette époque aussi une caste sacerdotale, les Cha-
mens ou Samanéens , purent bien s’établir, et tou.
tes les traditions le font croire, puisque Bouddha
trouve des prétres et un sacerdoce oonstitué,
Telle serait la premi¢re époque des religions in-
diennes.

La seconde période est signalée par I'arrivée
des doctrines juives, prés de 500 ans avant notre
¢re. Comme ces doctrines cgnienaient dans toute
sa pureté¢ le dpgme de la révélation primitive,
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dienne , nous trouverons que, suivant les prin-
bipss posés, cette marche a été logiqua.

. « Emeffet, a l'origine la plus reculéa, nous trou-
~ons dans I'Inde, comme chez tous les peuples, le
monothéisma pur, un Dien unique et trine touta
fiois; mais il nous est impossible de dire dans quel

-etat de développement cet état roligieux était chez

“eux. Nous pouvons affirmer seulement que cet
‘état durait encore quand le culte de la rajson
pure, de la raison supréme se formula. Ce culte
de la raison supréme, emprunté a I'Occident, 4 la
‘méme source que le Apyo¢ de Platon, le verbe,la
raison de Dieu, n'dtait du reste qu'un développe-
ment du monothéisme , c'élait le fond du dogme

de la Trinité et de I'Incarnation. Ce dévelappe-
wment se répandit partout ou régnait encore le
monothéisme; le Thibet, I'Inde, la Chinae, le re-
curent vers Goo avant Jésus-Christ. C'eat ld
premiére date positive qui nous soit connue, Mais
la religion primitive ne resta pas longtemps dans
sa pureté ; elle avait déja souffert des atteintes.
Des étres matériels commencent déja & foupnir
des emblémes. Le beeuf apparait oomme symbole
au Thihet, dans le culte de la raison supréme; il
passera ensuite dans le houddhisme. Le sama-
néisme parait sertir de li, et faire comme le pas-

sage du monothéisme pur au bouddhisme formuié.
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Dés Jors la vérité commencant a s'obseurdir par
les fables de l'imagination, les emblémes maté-
rielg farent élevés plus haut, mais non sans une
lutte jotellectuelle; de la des schismes entre les
opinions diverses, et des hérésies, tandis qu'il
resta un noyau plys attaché aux traditions.pures.

Daus cette période, ou nous ne voyons encore
rien de bien arrété dans les dooctrines, on put
bien bitir des temples et créer une sorte de culte;
et dans ces deux choses, il put méme y avoir em-
prunt aux communications qui eurent lieu, dés
les premiers temps , entre I'Inde et I'Egypte, et
méme la Judée et la Chaldée. La figure du beeuf
confirmerait cette opinion et serait un emprunt
du beeuf Apis. L'architecture des temples et des
autres édifices a d'ailleurs les plus grands traits
d'analogie aveec Il'architecture égyptienne. Dans
cette spoque aussi une caste sacerdotale, les Cha-
mens ou Samanéens , purent bien s'établir, et tou.
tes les traditions le font croire, puisque Bouddha
trouve des prétres et un sacerdoce constitué,
Telle serait la premi¢re époque des religions in-
diennes.

La seconde période est signalée par l'arrivée
des doctrines juives, prés de 500 ans avant notre
¢re. Comme ces doctrines conienaient dans toute
sa pureté¢ le dpgme de la révélation primitive,
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dienne , nous trouverons gue , suivant tes prin-
tipes posés, cette marche a été logiquae.

. - Eaeffet, a I'origine la plus reculéa, nous trou-
sons dans I'Inde, comme chez tous les peuples, le
monothéisma pur, un Dien unique et trine touta
fiois; mais il nous est impossible de dire dans quel

-¢état de développement cet état religieux était chez

“eux. Nous pouvons affirmer seulement que oet
‘état durait encore quand le culte de la rajson
pure, de la raison supréme se formula. Ce eulte
de la raisop supréme, emprunté 4 'Occident, i la
‘méme source que le Ap)oc de Platon, le verbe,la
raison de Dieu, n'dtait du reste qu'un développe-
ment du monothéisme , c'était le fond du dogme
de la Trinité et de I'Incarnation. Ce dévelappe-
ment se répandit partout ou régnait encore le
monothéisme; le Thibet, 'Inde, la Chine, le re-
curent vers Goo avant Jésus-Christ. C'ast Id h
premiére date positive qui nous soit connue., Mais
la religion primitive ne resta pas longtemps dans
sa pureté ; elle avait déja souffert des atteintes.
Dea étres matériels commencent déjd a fournir
des emblémes. Le beeuf apparait comme symbele
au Thihet, dans le culte de la raison sapréme; il
passera ensuite dans le bouddhisme. Le sama-
néisme parait sertir de li, et faire comme le pas-

sage du monothéisme pur au bouddhisme formulé.
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Dés Jors la vérité commencant & s’obseurcir par
les fables de l'imagination, les emblémes maté-
riels farent élevés plus haut, mais non sans une
lutte jntellectuelle; de la des schismes entre les
opinions diverses , et des hérésies , tandis qu'il
resta un noyau plus attaché aux traditions.pures.

Daaus cette période, oti nous ne voyons encore
rien de bien arrété dans les dootrines, on put
bien bitir des temples et créer une sorle de culte;
et dans ces deux choses, il put méme y avoir em-
prunt aux communications qui eurent lieu, dés
les premiers temps , entre I'Inde et I'Egypte, et
méme la Judée et la Chaldée. La figure du beeuf
confirmerait cette opinion et serait un emprunt
du beeuf Apis. L'architecture des temples et des
autres édifices a d'ailleurs les plus grands traits
d’analogie avec l'architecture égyptienne. Dans
cette cpoque aussi une caste sacerdotale, las Cha-
mens ou Samanédens , purent bien s’établir, et tou.
tes les traditions le font croire, puisque Bouddha
trouve des prétres et un sacerdoce constitué.
Telle serait la premiére époque des religions in-
diennes.

La seconde période est signalée par I'arrivée
des doctrines juives, prés de 500 ans avant notre
¢re. Comme ces doctrines cqnienaient dans toute
sa pureté¢ le dpgme de la révélation primitive,
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dienne , naus trouverons que, suivant tes prie-
tipes posés, cette marche a été logiquae.

Eneffet, a I'origine la plus reculéa, nous trou-
vons dans I'Inde, comme chez tous les peuples, le
monothéismea pur, un Dien unique et trine tonta
fois; mais il nous est impossible de dire dans quel
_-<tat de développement cet état religieux était chez
"eux. Nous pouvons affirmer seulement que oet
‘état dureit encore quand le culte de la rajson

pure, de la raison supréme se formula. Ce eulte
de la raison supréme, emprunté 4 'Occident, i la
‘méme source gue le Apyog de Platon, le verbe, la
raison de Dieu, n'édiait du reste qu'un développe-
ment du monothéisme , c'était le fond du dogme
de la Trinité et de I'Incarnation. Ce développe-
ment se répandit partout ou régnait encore le
monethéisme; le Thibet, I'Inde, la Chine, le re-
curent vers Goo avant Jésus-Christ. C'est la la
premidre date positive qui nous soit connue. Mais
la religion primitive ne resta pas longtemps dans
sa pureté ; elle avait déja souffert des atteintes.
Dea étres matériels commencent déjd a4 foupnir
des embiémes. Le boeuf apparait oomme symbele
an Thihet, dans le culte de la raison supréme; il
passera ensuite dans le bouddhisme. Le sama-
néisme parait sertir de la, et faire comme le pas-

sage du monothéisme pur au bouddhisme formulé.
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Das Jors la vérité commencant a s'obscurcir par
les fablea de l'imagination, les emblémes maté-
rielg furent élevés plus hput, mais non sans une
lutte jotellectuelle ; de la des schismes entre les
opinions diverses, et des hérésies , tandis qu'il
resta un noyau plus attaché aux traditiona.pures.

Daus cette période, ou nous ne voyons encore
rien de bien arrété dans les dootrines, on put
bien bitir des temples et créer une sorte de culte;
et daps ces deux choses, il put méme y avoir em-
prunt aux communications qui eurent lieu, dés
les premiers temps , entre I'Inde et 'Egypte, et
méme la Judée et la Chaldée. La figure du beeuf
confirmerait cette opinion et serait un emprunt
du beeuf Apis. L'architecture des temples et des
autres édifices a d'ailleurs les plus grands traits
d’analogie avec I'architecture égyptienne. Dans
cette spoque aussi une caste sacerdotale, les Cha-
mens ou Samanéens , purent bien s'établir, et tou.
tes les traditions le font croire, puisque Bouddha
trouve des prétres et un sacerdoce constitué.
Telle serait la premiére époque des religions in-
diennes.

La seconde période est signalée par l'arrivée
des doctrines juives, prés de 500 ans avant notre
¢re. Comme ces doctrines conienaient dans toute
sa puret¢ le dpgme de la révélation primitive,
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elles farent accueillics avec d’autant plus de fa-
veur, surtout par le noyau des Samanéens , plus
attachés aux traditions antiques. Ils y trouvérent
de nouvelles lumiéres, qu'ils n’adoptérent pour-
tant qu'en les soumettant aux meceurs et a I'ima-
gination nationales. Cet élément fut la source
d’une lutte plus forte entre les factions hérétiques
dont l'une prit le dessus. S'il faut admettre ’exis-
tence réelle de Shakya-Mouni, ce qui parait ap-
puyé sur des monuments et des traditions trop
nombreuses pour en douter, c'est a cette époque
que tout s’accorde i placer sa mission. Il était
fils d'un prince indien ; il se fit Samanéen ; il pro-
fita sans aucun doute des doctrines juives pour
accréditer sa mission; il ne craignit méme pas de
s'appliquer les prophéties ; il se donna parmi les
siens comme l'envoyé attendu , comme le Boud-
dha ou Dieu incarné; il commenca a formuler le
- bouddhisme , et eat un grand nombre de disci-
ples, qui continu¢rent sa mission, et qui bro-
dérent sa vie du mélange de ses actes réels et des
traditions juives. Cependant comme les Juifs se
répandirent en méme temps dans plusieurs con-
trées de I'Inde, et que partout ils trouvérent a
peu prés les mémes idées nationales, la fusion et
la falsification des doctrines s'opéra a peu prés
aussi partout de la méme maniére. La commence
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avec une doctrine plus développée des dates et
une chronologie plus positives et plas. suivies.
Dans la derniére moitié¢ de cette période, des
livres furent composés, des. missions ou voyages
furent entrepris. La foi s'était établie dans la
Perse orientale, ou se trouvait le plus grand nom-
bre de Juifs, dans le Kaboul qui la touchait, a
Kachemire , & Kandahar, et plus tard & Ceylan:
Les monuments religieux sont encore rares dans
cette période, si ce n'est vers la fin. On bitit bien
des temples, ce qui était, d'ailleurs, daus les
idées des dix tribus, qui avaient élevé le temple
de Garizim, & Samarie. L'idée du temple de Jé-
rusalem donna aux Indiens l'idée de leurs tem-
ples gigantesques, ou il y a certaines analogies
avec le temple de Salomon; ainsi, le nouveat
temple du roi dans le royaume d'Yu-Thian (Kho-
tan). Fa-Hian dit (chap. 11) qu'on a mis quatre-
vingts ans a le batir, et il a fallu le régne de trois
rois pour I'achever. Il peut avoir 25 toises de
hauteur. On y voit beaucoup de sculptures et
d’ornements gravés sur des lames d’or et d’argent.
Tout ce qu’il y a de plus précieux a été réani
dans la construction de Ja tour. On a élevé en-
suite une chapelle & Foé, admirablement déco-
rée; les poutres, les piliers, les-battants des
portes , les treillis des fenétres, sont tout cou-
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yerde.do lames.d'or. » . Ces lames. d’er et: d’argent
gravéns , ces poutres, ces fenétres, eto., revétues
da.lamws d'or, étaient des ornements du temple
de Selomon, les tours ellessmémes en faisaient
shissi pardie. ' S

Cependant la prédieation juive ne ramena pas
4 la vérité complete, ce.n’était point, ce ne pou-
vait 4tre une mission dans le but de convertir,
elétait un peuple exilé, supérieur par ses doctri-
nes atix peuples parmi lesquels il passait, il était
esinme. vaincu, ses dépouilles ne purent que ser-
vir d'ornement. Les vérités recues retardérent
la loi ‘normale de la dégradation, mais ne I'em-
pechérent pas. Bientét méme le bouddhisme,
swivait. cette loi, multiplia ses djeux avec ses
hérésies ; Brahma, Indra, Foulan-na, furent infé-
réeurs 3'Bouddha d'abord, puis Feulan-na mar-
cha: spn égal. Le dogme de la métempeycdse
coniribua 4 la déification de la matiére, et les
4mos des dieux et des saints furent honorées dans
Jes animaux. C’est 13 la seconde période des reli-
gions indiennes ; Je bouddhisme y domine.

La troisikme commence par les premiéres pré-
dieations du christianisme qui fut certainement
porté & Ceylam dés le premier sidcle par saint
Thomas. Cette mission était bien différenie de
celle de Juifs, aussi y eut-il des chrétiens fidales
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«dés ets premiora tempd, maie I défant de mishion-
npires et depréddications contimues et souteauds
les Jaissa tomber dans I'erreur et la superstition,
icar ile dtaient trep loin et trop séparés du centre
du christieniéme pouf étre soutenus, ce gui
-prouve gacore que la religion est la cause et non
le résultat du progrés. Cependamt les Bouddhistes
profiterent de ces nouvelles lumidres, mais ne re
convertirent pas, pour les mémes rafsons. Gela ne
laissa pas que de les réveiller et de retarder en-
vore une fois la dégradation. C’'est & Ceylan surtout
que leurs croyances sont ravivies par ies pompes
du cylte, par la ferveur des prédications; des
apdtres 281és vont les porter sur le continent; les
uns dans 'Inde en deca du Gange, & Ava, 4 $iam,
choz leég Birmans ; les autres dans la Bactriane,
dans 1a petite Boukhavie, a la Chine, en Corée et
jusqu’au Japon. Cette période preduit un grand
nombre de livres et de monuments religieux. C’est
Vépoque des voyages veligieux qui se modélent
sur l'esprit et les missions chrétiennes. « Plusieurs
" siteles avant la conversion des Mongols , les mis-
sionnaires hindous avaient faitadopter leurs lettres
et leurs croyances dans toute la Tartarie mdridio-
nale. A la Chine méme, o tout est immuable,
de graves innovations s’introduisivent aveo la seote
‘nouvelle, ellos attaquérent & h fois Ms mesurs,
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la philasophie et jusqu’a la langue (Introdac. éu
Faé,...p. xvi). Il occasionna une foule de voyages
qui firent connaitre aux Chinois les divers pays
et les peuples étrangers. L'usage s’introduisit
parmi les religieux bouddhistes de se néunir en
Aroupes et d'entreprendre des pélerinages com-
muns de temple en temple et de ville en ville, de
I'Inde a la Chine et de la Chine dans I'Inde. »

Cependant les guerres de la Chine avaient été
fatales au bouddhisme. A la fin du quatriéme
si¢cle les textes sacrés, apportés vers le second
siécle, se trouvaient mutilés ou dispersés, les
_préceptes étaient négligés ou abandonnés , toute
ferveur s’éteignait, et la foi, manquant de lumiére
et d’appui, devenait indifférente. Profondément
affligé de cet état de choses, Fi-Hian quitte sa
patrie avec plusieurs de ses corréligionaires, et
Fan 399 ils étaient hors des frontitres chinoises...
11 passe deux fois I'lndus et va s'embarquer a
Tembouchure du Gange pour Ceylan, d’oi il re-
vint par mer & Tchhang'an, I'an 414, ayant fait
environ douze cents lieues par terre et plus de
deux mille par mer. Il avait parcouru trente
royaumes’, visité tous les lieux consacrés par les
traditions , et partout, dit-il, il n'avait eu qu'a
admirer les vertus, la conduite réguliére des reli-
gieux... Depuis son départ la cause des Boud-
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dhistes ne 8'était pas améliorée ;:uine violemte per-
acention éclata comtre enxta la Chine veirs 1o milien
dy cinguidme siécle, et poiir. un tempa arrédti
letirs | ptogres. 3ls furent - obhgén de fuir. dt dewnd
livres funent brilés. - Co PTISENY

-« Cepbndant dans I’ lnde ami ocmmnn;aiﬁ s»apé~
¥er une;révolution ; les Brahmanes , conquyéranth
étrangers , embrassérent d’abord le boudslhidimb
em partie, miais ils finirensipar wulfiplierle ndm-
bre des hérésies ; ils introduisiremt de:nowvbauk
dieux,, ils remplactrent Bouddhs' pay. Brahma)
adoptérent Indra, créivent Siva' ed autnes; et aveb
eux.vinrent les sacrifites d'anithauy’, condmaindéy
par.1es védas; lés satrifices hwmaihs inéawed fubent
imslitués pir un de ces didtm: crusdsis: Thhaimaitq
warcha.;verg son apothéose,:lesi puitices. ot . risip
furent divinisés avec les pritrées.quisepriddndirent
les fils de la 1éke de Brahma; dé #néessditotnent
sortit Favilineement des autres: castes ;. Car Eapo-
théose d'upe. partie de lhumeiité est:néeessainds
ment l'aviliésement de Fantre. Les sienx boudh
dhistes inférieurs et les eniblémes majéiiejs fuscnt
conservés, les.doctrinds;filrent. altérées enr:les; ool
piant, et le culte dut subir et subit, em;effet, la
méme consé¢quenee. Le honddhisme dut,snbi? la
loi, il fut éerasé a la longvie. Dans le cinguidnie,
sixiéme et septitme siteles: il n'avait esicore rieg
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perdo de son influence: dens I'lnde centrale, ot
Benarés éusit peuplé do Bouddhistes. La narration
du voysgeur. chineis- Soung~Young et celle de
Hivah-Thsang prouvent, au contraire, que 1¢ brah~
manisme avait obtenu la suprématio duns Je sop~
tidme edicle ot: que be bouddhisme await décliné
d_lqc@omd-uawe;de Wctdnm
des Viade, P

Vcﬂedqthmq&cle a peu pntl lellqld-
dhisies commencident i émigrer de Yinde dansis
Chine, flar.suite dbs persécutions des sectatewrs
de Sive deatle eulte nafssait 4 cotte époljue. Lewes
petviarches , s’établiseerit & la Chine sous le newr
de doctewss:de.la waison ; ot Jes Faosa ou disciu
ples:de:la raistm ;: sontis de Yécole de :Lyotseu, e
qui. honeraitny lesi futars Beuddhes, prefessaiens
aa symbole qui pratiquemenit se. rapprochait du
benddhisme, entréient.dans les cvoyancés de co
dernier De nouvesus.voyages fureat eatropris
alars, treis emvent kiew sudcesivemant par Vordee
dbs ethperesrs de la Chitie, I'am en 500, Fautrs
15 ans slpiris,: et bo treidibme vérs 630.  Le dernier
dwra [rs de 20 moeﬁdt le phséteddu (Introd.
ai Fod, p.xut). ~

Un & en-outre, en' deux livres, lczatnloguedet
relations:&crites par cigjuante ‘six religienx. gui,
pendant les trois sidcles que dura 1s dynastie des




(a71)

Tang , éntreprizent des voynges:ddns.'Ogoident
Mais T'expédition 1a plas, cousidéigble estestie'qai
elit,Hou I'an gfi. Maptds in dicxet:de ¥ exriperenr
‘Taitsou, trois ednts: Samemiéens- paktivert: pous
Hiadpustin; ofin'd'y recueilliv des reliques  de
Bouddha et des divres ééritp sur fouille de'latdisied
1l yavait parmbeun. gn honvese, versé duns dweon-
ndissance desitrois déctrines (celle: do Corifadids,
dd Laotsetu et dé¢ Bouddha) ; il sé nommeit Wieng,
c:fat L qui-rédigea. la velativn da woyue (Iwe.
abJeé... p. 1a11) 4 6 l’oheonqoit dés lors qu'il dut
¥ avoie- aﬂugatnonde: troisi: doctrines duhs son
etve. < - Yot H rr §e

b houd&hlum'qui et pénétné pnﬂont *ém-~
mmenga donc i déclikerdans 'inde pour' faire plade
au -brahmianisie. Dans les ‘contrées, sitaées wh
deM ‘des limites:de I'Tade, dlautres causes avuiont
contribué les unes 3 P'altération, les autres & Ia
destruction dela. foi bouddhiste. La conquéte des
Turcs Vébranla' fertément § déja méme avanst-la
comqauéte de la Perse par les Arabes elle'-aviit
perdu wn grand nombre de sectateurs , tellétment
que dans le septiéme sidele nous trewvons que
le bouddhisme avait presqu'entiérement disparw
dans la Perse. L'introduction de la- religion de
Zoreastre dans la Boukharie: diminua également
son empire. Et Hivan-Thsang dit que méme en
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ou: thinps la domination des Turcs avait aleéré
les- mosurs-et déplabé les peuples divers qui habi-
tsient les montagnds .de Thsounling , branchie de
VHymalaia. La: sousnission des Tartares et la réu-
mhon ;é Lempire des contrées de 'ouest!, aprés la
défaite dexTuros, dait quelques années aprésavoir
amené . des changements également désastreux.
sLarpine delertipire des Getes, dont lds conquétes
avaignt propagé le bouddhisme, le. porta dans les
Jieux plus nombrenx encore oti ils se refugiéent;
Jes Thibétains le regurent d'eux,.et il sétendit
«<ans toutes les contrées du nord-de I'Asic om il
est aujourd’hui dominant (Int. auFoé... p.xLvi).»
-..useptitmea am commencement du dixi¢me
siggle lgs Thibétaing, jusque-14, pour ainsi-dire,
ignorés, sortivept de leurs limites, firent a la
LChine. une guerre presque ceontinuelle, s'éten-
dirent daps I'inde jusqu’au Golfe de Bengale, et
foxrmérent alors un grand et puissant empire qui
compurenait toute la petite Boukharie. Ce fut au
commencement de cette période que le boud-
dhisme #'introduisit chez eux par des mission-
naires hindous leurs premiers instituteurs (Int.
aulFaJ... p- XXIV).

- Da nenviéme au dixiéme siécle le nestorianisme
vint s¢ méler au bouddhisme et lui faire preadre
encoye une :nouvelle forme dans le Thibet ; le
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lamanisme fut le résultat de ce dernier amalgame
qui signala comme une quatritme et derniére
époque dans l'histoire du bouddhisme. « Les La-
mas prirent une autorité qui alla croissant jusqu’a
Pépoque de I'envahissement des Mongols ou elle
-se changea en une domination absolue (Introd.
auFoé... p. xxv).» Les Lamas se calquérent, pour,
ainsi dire, sur les moines nestoriens, comme les
religieux bouddhistes imitérent également de
prés ou de loin les colléges des prophétes juifs et
des religieux ou prétres chrétiens.

Ainsi donc la loi normale du développement en
dehors de la seule religion véritable s’accomplit
dans les phases du bouddhisme, qui vient de la
religion primitive au culte de la raison, dy culte
de la raison au samanéisme, de celui-ci au boud-
dhisme qui enfante le brahmanisme dans I'Inde; °
dans le samanéisme commence déja a poindre la
déification des emblémes matériels, qui se déve-
loppe daus le bouddhisme avec la multiplication
des dieux. Le brahmanisme développe ces germes,
rejette le Dien Bouddha, éléve au dessus de lui
les dieux inférieurs, les multiplie, et marche a
Papothéose de ’homme et i I'avilissement de I'hu-
manité. Le brahmanisme finit par établir sa do-
mination supréme dans I'lnde vers le onziéme ou
douziéme siécle; et c’est depuis lors qu'il y régne.

i8
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"r 1l y 4 donc e développement logique de Verreur ;
et, n’aurions nous pas la preuve a priori et ¢ posts-
riori de ce grand fait, la seule considération que
Je brehmanisme subsiste encore et que le boud-
dhisme est mort dans 'Inde suflirait & prouver
gue le bouddhisme y a précédé le brahmanisme ;
satrement il faudrait admettre que le brahma-

_nisme a précédé, qu’il a' été presque compléte-
ment eavahi par le bouddhisme pendant prés de
dix si¢cles, et qu'ensuite le brahmanisme a recon-
quis son empire en renversant le houddhjsme ; ce
qui. serait dire qu'il n'y a eu aucune Joi dans les
phases du développement de l'esprit humain, au
moins dans 'Inde, puisque I'on y aurait passé du
meins parfait au plus parfait, puis rétrogradé de -
ce plus parfait au moins parfait, ce qui est con-

* traire a toutes les lois non seulement de I'univers

physique, mais encore de I'univers moral ; tandis
que, dans les lois que nous avons posées et appli-
quées, on voit, pour ainsi dire, la courbe duv dé-

. veloppement suivre sa loi normale, puisque du

monothéisme peu développé on passe au mono-
théisme acoru dans ses dogmes et dans son culte,
wais, sous l'influence d’une maladie morale ou de
I'erreur, on arrive i un polythéisme matériel, pour
de la passer, toujours sous la méme influence ma~
ladive, a I'apothéose de 'humanité, qui doit tét
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ot tard amemer Pathéisme ou M mrort, ¥ moins
qu'i} 0’y ait reméde par la sortie de Ia voie nor<

mnale de dégradation pour emtrer dans fa voie

normale dw développement moral ou religieux.

Les mémes résultats se sont maniféstés dans les'

phases du bouddhisme hors de I'Inde; 4 Ceylan
ow il est demeuré, dans le nord de I'Asie et a la
Chine, it a fini par arriver & une sorte d’athéisme
spéeuldtif qui non-seufement a arrété son prosé-
lytisme mais qui le twe chaque jour et finira p‘ali
le déttuite enitidrement,

Au Thibet, ou il a re¢u un nouvel élément de’
retard dans la voie de dégradation par le nesto-
rianisme, il est devenu une superstition mons-

truéuse, qui renferme -encore une sorte d'apo~

théose de 'horrme dans le grand Lama.
Ainsi done, partout la méme lof d¢ dégradation:

normale, Fesprit humain, en dehors de la loi mo-

rale unique, tendant & se’ diviniser. Mais aussi
dans cette intévessante histoire nous avons vu la

justification d'une autre loi, la dégradation nor-'
male arrétée, retardée par 'accession de nouvelles

vérités a diverses époques.

Concluons donc qu'é priori comme a poste-
riori, les peuples, une fois qu'ils ont' abandonné
la vérité, marchent dans une voie normale de dé~
gradation moraledu monothéisme au polythéisme

/
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matériel, de celui-ci a 'apothéose de 'huinanité
qui les conduit & athéisme ou la mort. C'est ce
qui est arrivé dans I'histoire du bouddhisme ; et
ce qui prouve jusqu’a la derniére évidence quela
religion n’est pas le résultat du progrés- humani-
- taire, mais qu’elle en est la cause, puisqu’aussi
bien, de fait, les peuples qui n’ont pas été soute-
nus par elle et qui I'ont viciée sont arrivés a Fa-
théisme au moins spéculatif, et de 1 quand il sera

devenu pratique a la mort sociale.
Religions chinoises. En passant de 'Inde dans la
* Chine, nous retrouvons toujours a faire I’applica-
tion des mémes principes aux mémes faits. « Dans
I'origine la religion chinoise était le théisme pur,
et plusieurs passages de Lonfucius donnent lieu
de croire que ce sage l'admettait lui - méme
(Nouv. mélang.,t.1,p. 36).» — « Sion examine bien
Lhistoire des Chinois, on trouvera -que 800 ans
avant la naissance de notre Seigneur, Yidoldtrie
n’avait. point encore infecté les esprits ( Nou.
mém. sur Uétat présent de la Chine, par le pére
Louts Lt Com1r, p. 141). » Mais aprés Confucius
I'idolétrie s’empara enfin des esprits. Li lao chun
donna commencement i la premiére secte idold-
trique (Id., p. 148). La seconde secte qui do-
mine 4 la Chine, plus dangereuse et plus aniver-
selle que la premiére, adore comme Funique
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divinité dumonde, une idole qu’on nomme Fo ou
Foé. Elley fut transportée des Indes trente-deux
ans aprés la mort de Jésus-Christ ( Id., p. 152),
et maintenant il u’y a plus dans les ouvrages ‘des
Chinois qu’un athéisme rafiné.

Les livres anciens des Chinois contiennent une
doctrine assez pure, mais les commentaires I'ont
matérialisée, €t les lettrés aujourd’hui sont des
athées spéculatifs ( Traite sur quelques points de la
religion chinoise , par le pére LoNcoBArpl). '

On peut dire qu’ill y a eu trois développements
religieux a la Chine, etilsy existent encore;la
religion de Confucius et des lettrés ; celle de Laot-
seu, regardée comme celle des anciens habitants,
elle abeaucoup de dogines communs avec la pré-
cédente; le bouddhisme qui a passé de I'Inde en
Chine ( Nouv. mél. asiat, t. 1, p. 38).

-Le proverbe chinois : Les trois religions n’en
font qu’une est remarquable. Il veut dire quela doe~
trine des lettrés , celles des sectaires de la raison
primordiale , et le polythéisme de 'Hindoustan ,
reposent suivant les Chinois sur un méme fond
de principe et d’opinion. ‘

Encore ici donc nous trouvons plusieurs pha-
ses; le Dieu unique est adoré & l'origine par les
Chinois qui lui rendent un culte pur. Mais aban- -
donnés a la faiblesse humaine, ils matérialisérent



(-238 )

la djwinité et:an lieu Hu Dieu du cisl, ils ade-
réreat Je ojel maiériel, qui devint leur grand féti-
che. Gependap} ils n’en demeurérent pas 1a ¢ nous
avons va que Labtseu avait apporté de l'occident
le culte de la raison pure, qui ¢'identifia dans
i,l’Inde ayec le samangisie ; ils Vintroduisit dansla
Chine, on il produisit une nouvelle phase. Une
autre cpuse que- nous werrous.bientét, suscita
Gonfugiasel-sa veligion , qui introduisait des idées
plus pures et.un plus grand nombre de vériids.
Ces liyres pexdus., d’autres encore plus influencés
. par la méne oanse, développérént ces premiers
germes, mais ne détruisient pas le fétichisme
complétement. Enfin le. bouddhisme -dpporta le
polythéisme qui s'est dévelpppé ; le culte des an-
céires et l'emperepr, fils du olel, ont amené I'a-
pothéose de ’humanité, ét Pathéisme spéculatif
qui n’a pu encore devenir pratique & cause de
Vapposition politique. Le déyeloppement anormal
g'est donc exécuté en Chine, comme dans I'Inde,
comme partout.

La justification compléte de notre thése exige
que nous exposions la principale cause influente
du développement religieux de la Chine. « La
connaissance plus approfondie des écrits religieux
et philosophiques des anciens peuples de I'Asie, a
fait découvrir avec étonnement que plusieurs de




(279)

leurs préceptes et-de leurs croyances avaient, avec
la doctrine des livres saints, des traits d’analogies
J’autant plus frappants, qu’ils ne pouvaient étre
Veffet du hasard. Les Juifs, a partir du moment
de . leur dispersion, se sont trouvée em contaet
avec tous les peuples de la terre; or, 1'on ne peut
citer aucune trace des dogmes mentionnés dans’
des ouvrages antérieurs a 1'époque ou la Bible a
pu étre connue dans les pays.oti ces ouvrages ont
été composés ; d'ailleurs,. la g¢vélation primitive
oonienait la plupart de ces dogmes ; c'est donc &
la communication dus. livres sacrés, ou du moins
a la conservation .de la révélation primitive par la
tradition, qu'’il faut, pour étre logique, rapport‘er
la source de ces vestiges de la vérité. (Vlestiges
des dag. chrét. retrouvés dans les arceens livres chi-
nois , ou analyse d’un auvrege inédit du pére Prémam,
per Yab. Sionmer.) . :

. Le ptre Prémare pense que les premiers empe-
reurs de la Chine, ou sont des figures de Dieu créas
teur, du rédempteur, ou des falsifications des pa-
triarches. Plusieurs savants, embrassant cette der~
ni¢re opinion, ont é¢ conduits par ume étude
gérieuse a regarder ces anciens livres comme des
falgications de la'sainte Bible. (.7 oyes lanalyse du
~ pére Prémare, par M. Stenner ; I’introduct. & ’essai
sur lorigine unique et hiéroglypk. deslettres de M. ps
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PAnAVEY , les annales de philos. chrét., t. 1x, p. 475,
et x11, p. 134.)

Confucius en effet n’a écrit que prés de deux
siécles aprés la dispersion des dix tribus; en outre,
Fan 213 avant Jésus-Christ, Chi-Hoang-Ti fit brd-
ler par un incendie général tous les livres chinois.
]’)u reste, une foule de lettrés chinois avouent dans
leurs écrits que ces livres ont été corrompus et ils

“traitent cette corruption de crime. Nous ne pos-
sédons plus les kings dans leur pureté primitive;
ils ont été recomposés par divers auteurs sous le
nom de Confucius. 60 ans aprés I'incendie on re-
trouve un seul livre vermoulu échappé i la ruine
générale, ct il ne remonte qu'a 722 avant Jésus-
Christ. s '

- Les premiers livres chinois, tels qu'ils sont,
ne datent donc que du second siécle avant Jésus-
Christ. Or, il y avait déja quatre cents ans que les
Juifs étaient répandus dans toute I'Asie orientale,
et ils étaient méme entrés dans la Chine comme
dans I'Inde, et y sont toujours demeurés depuis.
- 11 ne faut donc plus s'étonner si les livres chi-
nois sont en partie une falsification des livres
saints, et si I'on y trouve le dogme de la trinité,
de I'unité de Dieu, del'état d’innocence primitive,
de la chute et du paradis terrestre, mais surtout
de la rédemption qui se trouve si nettement et si
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explicitement. dans linvariable milieu, ow' Yon
trouve, dit Abel Rémusat , un passage trés-singu-
lier , sur V'avénement d'un saint qui doit se mon~
trer supérieur  tous les autres hommes, égal an
ciel et a la terre et maitre de la nature, qui deit
souffrir et mourir pour le salut du monde. Ce
passage qui semble copié d’Isaie, et qui a beau-
coup occupé nos missionnaires, est, dit encore
Abel Rémusat, a Iabri de tout soupcon d'inter-
polation ' ( Nouv. mél. asiat., t. 11, p. 113). « Ces
vestiges, dit 'abbé Sionnet, sont dus en grande
partie & des auteurs et 4 des ouvrages antérieurs &
notre ére, et appartiennent presque tous & des
philosophes de la secte du Tao, secte considérée
de tout temps comme étrangére a la Chine, et
venue de Poccident, et dont le chef ( Laotseun) a
transcrit dans son ouvrage le nom mystérieux
d’Iehova. » Le méme auteur espére montrer com-
plétement que ces vestiges sont dus aux Juifs émj-
grés dans la Chine par suite de la dispersion des.
dix tribus, et qu'ils ont été développés parle
christianisme, préché dans cet empire dés les
premlers siécles de notre ére.

- C'est, d’ailleurs,Fopinion d’A. Remusat« qu'il y
a 4 la Chine des Juifs qui y ont passé trés-an-
ciennement des provinces les plus orientales de a
Perse (Nouv. mél., t. 1, p. 38).»
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i 11 faot denc eonwenir. de. cette grande commu-
nigation qni n’a pas été nesez puissante pourfaire
" sankir dela - voie anormale du développement,
mais qui a empéche le:statu:quo. -

Jusquici nows n’avons paint encore ‘parlé de
VYBgypte, mais I'histoire d*Abgaham; celle de Jo-
seph, noys prouvent assez que le vrai Dieu-y était
encore qconny et .adaré alors. Le. témeignage de
tous.les historiens ancidps se. réunit, en outre, 3
prouver que les dienx égypliens ne farent d’abard
que des symholes des diversés perfoctions dn Dien
wnique ; symbolas qui dégénérérent dams un pur
fétichisme, ‘d'ou sortit -le polythgisme. Ce poly-

" .Ahéisme égyptien. fut plus ou micins' amalgamé
avec les formes dal'Assyrie et de la Perse; et nouns
Vavons wu passer em Gréce.. . .~ |

. ‘Enfin, nous n’sjotterans qu’un met des perples
encore fétichistes, d’est qae-tous recounaissent un
Dieu - supréme av-dessus et créateur de tous les
féliches ot du monile:'

En résumé danc, les Grecs, les Bomains, les
Phié itiens, les Assyriens, les Perses, les Indiens,
les Chinois, les Egyptiens, ont tous eommencé par
le monothéisme dou ils sent descendus au féi-
chisme. Les vérités conservées et les communiéa-
tions bien positivas, qu’ils ont tous eues avec lo
peuple juif et entre eux, les ant conduits plus haut




. . ( 283 )

sans pouvoir lés faire sortir de Ferreur. Dt poly-
théisme -ils sont arrivés a Papothéose de I'huma-
nité, parle culte des morts, deshéros et des demi-
dienx ches les Egyptiens, les Assyriens, des Grecs; -
par le culte des empereurs chez les Romains, par
le brshmanisme dans 1'Inde, par le bouddhisme
dématiaeé et le culte des ahcétres et des empereurs
dana la Chine. L'dthéisme spéculatif avajt déja
paru dauns la Gréce et 4. Rome, quand le christia«
niame vint les' arracher i une mort sociale peu
¢loignée, 1l trouva les peuples barbares moine
avancés.et., pour ainsi dire, emcore ddns le féti-
chisme, il les:en fit sortir et les ent bientot placéy
aupivean des peuples plus -avancés dans le déve-
loppement anormal; et toms marchérentsous son
influenceau peint-ot nous lss voyons aujourd’hui.

Quant aux peuples de I’Asie- orientale, ils sony
aujourd’hui 4 la derniére phase de:Vanoimalie, I'a-
théisme spéciilatif. Le christianisme n’a pu encére
vaincre les nombreuses barritres qui s'opposent
depuis longtemhps & son action soviale sur ces
peuples. ' ‘

Nows pouvens donc conclure, & posteriori comine
4 priari, que la seuleloi du développement normal
des peuples réside dans la religion révélée , exer-
cant toute son action. Que la loi-de leur dévelop-
pement anormal est encore 8ans la méme cause,
mais bornée dans ses effets.

’



( 384 ) .

Enfin, une derni¢re preuve, tout.aussi et peut-

étre plus concluante, nous est fournie par les
penples fétichistes.

Les sauvages du Nouveau-Monde, et suttout les
noirs de I'Afrique, sont depuis longtemps tombés
dans le fétichisme, ety demeurent. Or, si c'était
une loi d’évolution sociale de passer du fétichisme
au polythéisme, etc., oui serait la cause d’une si
grandeanomalie pour ces pcuples ? Ne semblent-ils
Pas, au contraire, avoir été placés la, sans ancune
communication suffisante avec d'autres peuples,
pour attester éternellement que Yhomme, par ses
_ propres forces, est incapable d’aucun progrés re-
ligieux et social; et qu'il lui faut, nécessairemgnt
le secours d’en haut pour se développer. En outre,
la foi en un Dieu supréme, conservée par ces
peuples dans leur inaction, vient prouver qu’au-
trefois ils furent plus élevés.

Un fait curieux, et qui semble fait ponr prou-
ver & lui seul la légitimité des principes que nous
avons établis, a été récemment constaté en
Russie. :

Dans une forét profdnde de ce vaste emph"e, ‘on
" a rencontré naguére une peuplade 4 demi-
sauvage, inconnue jusqu'alors, parlant un jargon
russe et rendant un culte au soleil et aux arbres
de la forét, en un nfot, purement. fétichiste. On
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counjecture que quelques malfaiteurs, bannis de
leur pays, se sont refugiés 1 et 8’y sont multi-
pliés. Cette peuplade, parlant la langue des Russes,
est évidemment sortie de cette nation; et son culte
grossier prouve, par conséquent, d’abord le besoin
religieux de ’homme, et, secondement, que Fou-
bli.dé la religion révélée conduit directement au
fétichisme, d’oui 'homme ainsi dégradé ne peut
sortir sans un secours étranger, pas plus que I'a-
nimal ne peut sortir de I'état sauvage sans le se-
cours de ’homme. )

Pour- ajouter une dernitre preuve & notre
thése générale, nous pourrions, avec Bailly, dans
ses lettres a Voltaire, prouver que « tous les
systémes de religion et de théologie ont dans I’Asie
uneuniversalité qui semble ne faire qu'un peuple
de toutes les nations de cefte vaste partie du
monde. » Que chez quelques-unes de ces nations,
« leur principal dieu, chez les autres, leur pre-
mier législateur, chez toutes I'objet de leur culte
ou la source de. leur philosophie, est un scul et .
méme personnage. Enfin, que les mémes fables se
retrouvent en Egypte ét dans I'Edda, les mémes
histoires des dieux, dans I'Egypte, la Gréce et
I'lade, etc.» .

Avec I'abbé Bérnier et Mallet, qu'il y.a une res-
semblance singuliére entre la doctrine des anciens
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Perses et celle. des Darois et des Celtes (L/abied
- Bzanigr, la mythalogie et les fables expliquées, t, 11,
p- a1 et 628 ; Masier, Introd, 4 § histoire du Danes
marck, p. 12). :

Avec: le prégident de la Seuété amuq-a de
Calcutta, qu'il existe hbeamcoup d'analogie entre
les étranges religions des Hindous et ceHes de I'E-
gypte, de Ja Chime, de la Perse, de 1a Phrygie, de¢
la Phénicie et de la Syrie, auxquelles, ajoute~t-il,
nous ne risquons rien de joindve celles de guebs
ques royaumes méridionaux, et méme des tles
de YAmérique. (mém. vui, Recherches asiat., t. 1).

Or, tout en tenant compte du caractére propre
a chaque pays, ces ressemblances prouvent, nous
semble-t-il, une origine et une source communesy
car, si ces conformités, dit Bailly (1), sent fondées
sur lerreur, elles n’en sont que plus démonstra=
tives. Les témoignages semblables de la vérité ne
prouvent pas unaccord, 'uniformis¢ de mensonge
est une’preuve de complicité. » Mais quand biew
méme la plupart de ces erreurs auraient ét¢ enfan-
tées par chaque peuple, ce qui nous parait plus
vraisemblable, a cause des variantes et des diffé-
. rences de noms donnés aux mémes personnages,
il faudrait toujours logiquement admettre qu'eles

(1) Lettres d Poltaire,.t. 1, p. 133, R
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sont la falsification de données et de vérités par-
tant d’'une seule et unique source, puisque ces
données et ces vérités sont le lien caractéristique
qui relie tous ces systémes divers.

Enfin, le monothéisme ayant été pour tous les
peuples, sans exception, la religion primitive;
toutes les erreurs et toutesles fables des différents
peuples ayant une commune origine; les religions
fausses ne datant chez les différents peuples que

.d’'une époque postérieure i la dispersion des
peuples; il faut.en conclure que le monothéisme
aété a Iorigine l'unique religion. Qr, comme
cette religion n’a pu se soutenir, dansaucun tem ps;
sans un secours divin, soit de révélation, soit d'au-
torité, et qu'elle s’est de fait congervée en Chaldée
jusgu’au temps d’Abraham et méme aprés,. qu’Ar
braham, sorti de la Chaldée, a. donné naissance a -
un penple qui devait la conserver,. tandis ‘guelle
a é1é de fait dénaturée chez tous les peuples, il

- faut en conclure logiquement que cette religion

a commencé dans laChaldée, que tous les peuples

I'y ont puisée et que, par conséquent, ils sont tous

partis d'un méme centre, I'Arménie-Chaldéenne,
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CHAPITRE XI.
SélENCESo
e

La question des sciences est une des plus im-
pertantes sur I'origine des peuples; c'est celle qui
longtemps a dominé seule; celle aussi qui a in-
troduit le plus de confusion et le plus d’opinions
hasardées dans un probléme si difficile. Si Fon
avait pris les sciences dans toute leur étendue, la
solution edt peut-étre été moins difficile; mais
malheureusement on ne prit qu'une trés-petite
branche de la science et les autres furent rejetées.
Les mathématiques et I'astronomie, posées en
principe par Dupuis, Bailly, et plusieurs autres,
prouvaient, & leurdire, jusqu’a I'évidence, la haute
antiquité des peuples asiatiques, et venaient don-
ner un démenti formel aux traditions bibliques.
Sans aucun doute, rien n'égale I'eyactitude des
mathématiques ; d'évidence en évidence, elles
conduisent a4 des conclusions rigoureuses. Mais

4
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que serontles conclisions, si le principe d’oti I'en
st partfest ervoné? L’enchainenrent des.preuves
neprouvé:qu’une chose, qu'ellés ont été rigoureu-
sement déduites ; et, si-lé prineipe est faux, P'en-
chiéinement des conclusions prouve rigoureuse-
ment' aussi qu’elles sont ‘fausses. C’est donc le
principe qu'il faut commencer par examiner; #
firat poser la base pour n'étre pas exposé a batir
-dans1'air. Lesimathématiques n'apprennentrien et
né peuvent rien apprendre sur des faits positifs ;
I'histeire est:la seule soufce a consulter ici. On a
“youltr calobler sur des‘thenuinents; sans s'inquié-
ter de lour orfging; qilon a voulu dédtire de ces
calcals’ mémes. Il falldit premiérement connaitre
le’ temps de 1’éréction de ces monurments et le
‘bat qui les avait fait édéfier; or, I'archéologie et
la philologie offraient seules, a défaut-d'histoire
‘positive, les moyens d’y parvenir. Nous ensommes
enfin revenus 1 aujourd’hui ; et les systémes as-
tronomiques et mathématiques sur Yorigine des
peuples ont -8t¢ puissamment ébranlés, sinon to-
talement réiversés, par une science plus conscien-
cieuse ; mais, sartout; il faut rendre justice au sa-
vant habile, qui-a le-plas fait dans cette belle
-direction; M. Letronne, doht la perspicacité re-
marquable, la ‘eritique puissante et rigoureuse,
powrsuit 'erreur jusque tans-ses derriers retran-
19

~
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chements, et n'attaque jamgis: ine question sans la
résoudre. complétement. Nous ne pouvons danc
suivre en celie matiére un meileur guide,

. Mais avant d'en venir A. ses traveux, nous de~
wrons poser quelques principes et pésumer quel-
ques faits. Nous ne pouvens faire entrer dans no-
tre cadre actuel d'autres hranches des sciennes
«que celles dont nous venons de parler, parceque
nous n'avons encore rien d'ames positif sur les
autres sciences peur en tirer quelque fruit. e
plupart des sciences n'ent fajt de jrogréa vérita-
bles que chez les penples européens ; thes les pon-
Ples asiatiques, elles-sont presque. parteut demen-
xées & l'état de simple obgervation , sauf quelques
rares excepiions. Copendant jl .y a entre ious ces
peuples begucoup de chpses communes gu'il est
important de juger sainement, & I'on ne veut pas
tirer des conclusions hasaydées. Un principe fon-
damental, que nous avops souvent reppelé et
qu’il ne faut pas oublier, st que l'intelligence
humaine étant une dans sa nature et ses facnltés,
et la méme pour tous les hommes ; que les sens,
moyens d'observation, étqant aussi les mémes; que
les phénoménes physiques <t les faits naturels se
présentant aussi 4 peu prés partout les mémes,
sauf les exceptions locales, il doit nécessnizemeont
en résulter pour les peuples divare des conmaia-

s
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sances et des notions 4 pen prés semblables, sans.
qu'on puisse pour cela en rien conclure pour la
communauté d'origine ou les communications.
entre ces divers peuples. -

Il n'en est pas de méme de certains faits et usa-
ges scientifiques-qui ne peuvent reposer sur I'ob-
servation d’aucun phénoméne naturel, non plus
que des erreurs communes qui pe reposent sur_
aucun écart constant de la nature. 1l y a dans ces
deux choses une preuve évidente d'une origine
commune ou de commumoatmns, suivant leur -
antiquité. .

Or, nous avens ces trois sortes de données dans
ce que nous eonnaissons des sciences des anciens
peuples, .

Chinois. Mathématiques. Quelques missionnaires
ont vanté I'habileté des Chinois dans les mathé-
matiques, mais ils n'en ont rapporté d’autres
preuves que des opvrages qui supposent a la: vé-
rité la connaissance pratique des arts du génie.
Leurs méthodes de numération sont bonges et
fondées sur le systtme décimal. Ils font avec rapi-
dité, dit M. Rémusat, toutes sortes d’opérations
d’arithmétique, en se servant d’une machine dont
I'usage a passé¢ en Russie et en Pologne. Ces faits
ne peuvent nous fournir aucune prenve, car nous
n’en connaissons pas la date. Il est vrai que M. R¢-



(292) ) .
musat pense que les propriétés du trianglé-rec-
tangle étaient connucs i la Chine deux mille deux
cents ans avant I'¢re chrétienne (Mélang., t. 1,
p- 14). o

" Astronomie. « L'astronomie, chez les Chinois, a
été en honneur depuis les temps Ies plus reculés,
mais ils n’y ont jamais fait que des progrés mé-
diocres (Nouv. mél. asiat., t. 1, p. 59).

"Leur science ne porte que sur des remarques
fort simples que Vobservation constante mettait
nécessairement sous leurs yeux : ainsi P'inégalité
du mouvement du soleil et de la lune, le mouve-
ment lent des étoiles le long de T'écliptique. Ils
connaissent depuis un grand nombre de si¢cles la
période de dix-neuf ans, cette période qui ra-
méne les nouvelles lunes aux mémes jours du
mois, répandue dans toute I’Asie; mais ils n'en
ont pas apprécié la valeur et I'ont corrigée par des
périodes’ moins exactes. C'est 'opinion des Chi-
nois et de leurs livres sacrés que Fohi fut I'inven-
teur de I'astronomie. Il est dit dans le Chou-King
que Fohi dressa des tables astronomiques, donna
la figure des corps célestes et la connaissance de
leur mouvement. Les points des solstices et des
équinoxes étaient découverts. Peu de temnps aprés
on trouve, dit Bailly, I'invention de la sphére, la
véritable durée de I'année de 365 jours 1/4, I'an-
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née bissextile , ainsi que la conciliation des lunai-
sons avec les mouvements du soleil (Letirg pre-
midre de Bailly a4 ¥ oltaire). :

Le pére Parennin pense, comme Ballly, que les’
premiéres connaissances astronomiques avaient
été apportées a la Chine (Let. éd., t. xx1, p. 9o).
Le pére Ko, missionnaire de la Chine, dit positi-
vement quau temps d’Yao l'empire était peu
étendu, la nation peu nombreuse, mais que les
connaissances dans tous les genres et surtout dans
Yastronomie, trop avancées pouy un peuple nais-
sant, lui avaient été apportées (Mém. concernant
CHist. des sci. de Chine, p. 232, 237, 239, cité par
Bamnry).

La thése que Ballly s'était chargé de soutenir
contre Voltaire lui a fait exagérer I'état avancé de
Pastronomie chez les Chinois, car la plupart des
faits qu'il cite ne sont que des observations fort
simples ; et les autres, comme la sphére, etc.,
sont plus que douteux, puisque, de son aveu,
ils n’avaient pas les moyens suffisants d’observa~
tion, méme quand les missionnaires sont arrivés
a la Chine. On ne se servait, en effet, dans I'ob-'

_servatoire de Pékin, ni de lunettes pour les objets
qui échappent a la vue, ni de pendule pour la
précision de la mesure du temps ( Premicre lettre
de Bailly a Voltaire).
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Dans tous les cas, puisque de I'aveu unanime
des €hinois et des étrangers, Fohi est le premier
fondateur de la nation, et en méme temps le pre-

‘mier astronome, il faut en conclure qu’ils ont
‘Apporté ces connaissantes  avec eux du pays.de
leur origihe.

Indiens. Sil'on en croit Volteire dans ses lettres
‘4 Bailly et plusieurs autres esprits' de la méme
treiipe, cest-d-dire hommes & préjugés et sans
¢riiique; car ce caractire de Veltaire est passé en
proverbe, ¢ tout nous vient des bords du Gange,
astronowie, astrologie, métempsycose, ote. (Pre-
witre lettre de ¥ oltaire & Bailly); mais surtout le
systtme de ‘la numération décimale et l'algébre
‘sont, encore aufourd’hui, aux yeux'de plasieurs
tavants, d'erigine fndienne. Cela peut dtre, nais
it y a quelqueés raisons d'en douter. Suivant Lep-
bius, les chifftes sanskrits sont essentieltement
égyptiens ; les Figures numériques lui puratssont
décidément avoir passé de I'Egypte dans I'Inde,
d’oti elies'ont ét¢ transportées par 3es Arabes, qui
fiéme encore fenr donment le nom d'indéennes,
par la métne raison que nous les appelons arabes.»
Cela paraitrait d’aatant plus probable qae le
Chinois qui est comme nous P'avons vu intime-
inent 1ié a l’Egyphen posséde aussi une nnméra-

tion décimale. ’ '
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- Mais quoi.qu'il en -soit ds cetle question qui
damande évidemmeont un neuvel examen, 'astro-
womip indianye est loin d'étre aunssi avancée
quilon: le prétend. «Léar astronomie, dit Bailly,
offre de savantes méthodes et g¢s-oaleuls exacts,
Mais comme. les-absurdités de l'idolitria sont ve-
awes obsaurcir les dogmet purs de Uantique rali-
gion ; comme lé sanskrit n'ést plas compris que
par les Brahmanes ; comme ils ont les plus singu-
litres idées sur l'astronomie, qu'ils. font a terre
plate, supposent une imontagnd dewricre laquelle
le soleil va se cacher pendant la nait ; etc. Bailly
on sonoclut que ces copnhissances laur pont venues
d'ailienrs ot qix'ds en ont-perdu 'la clef (Deuxiéme
letere & ¥ oliaire); ce qui confirme l'opinion de
Railly c'est. que les. ouvrages .d’astronomie sont
4ous en sanskrit, du moips cenx sur lesquels on
s'est appwyé 5 ‘ils sont exoepsivement nombreux
en cette langue : Un oatalogue :senil en spécifie
ssizante-dix-nenf. Or, nous avons prounvé que le
sanskrit ne deteit pes dans ses ouvrages et ses
moauments de plus loin que le septiéme ou hui~
tidbme siecle-de notre ére; et qu'en outre il y avait
en avant oc temps de longues et nombreuses com-
municstions avec les Egyptiens, les Grecs et -
méme les' Bomains. [l nons semble donc que
I'on doit en conclure que cs qu'il y a de posjtif
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dansl'astronomie indienne-est d’brigitie étrangére.

Perses. Les anciens Perses avaient la connais-
sance de l'année sobaire .de 365 jours un quart.
On trouve dés leur étahlusement dus cbnnais-
sances astronomiques. :

Chaldéens.- De Yaveu de toute l’annqmté la
Chaldée, comnye les ‘aditres peuples,:ses contem~
porains, s'appliqua a I'astronomie dés les temps
les plus reculds. Les Chaldéens , suivant Bailly,
possédaient I'opinion du retour des cométes et
la connaissance-de la période de six cents ans.
Bérose, leur historien, en parle ; mais il faut re~
marquer qu'il ‘n'écrivait- que 300:ams environ
avant Jésus-Christ. Leurs obserivatjons -astronc-
miques, envoyées de Babylone i Aristota par son
disciple Callisth¢ne qui suivait Alexatdre, remon-
taient & 1903 ans. Quoique on:én ait punier Ja réa-
lité, leur simplicité qui ne.s'éléve:pasau dessus de
I'observation la plus communke ‘ne permet guére
de les révoquer en doute. Ils avaient des tables
astronomiques trés-ancienmes, et marquaieht an
juste les révolutions des plandtes, leurs mouve+
‘ments directs, stationnaires et rétrogrades. On
leur a attribué, non sans quelqu’apparence de
vérité, l'origine des fameux zodiaques dont on a
voulu faire honneur aux Egyptiens et dont M. Le-
tronne nous enseigne l'origine.
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. Les débris qui ubus ont-été conservés des his-
toriens de_ges temps primitifs font d’Abraham
gui était Chaldéen et de Zoroastre, roi de Bace
triane, deux grands astronomes, 2000 ans environ
sxant Jésus-Christ (Phile., kib. denob. hist.just. 1.3),
L’astronomie conduisit bientst les Chaldéens an
sah¢isme, erreur qu’'Abraham osa seul combattre
avac force au rapport-de Josaph. Mais aigpis par
ses discours qui contrariaient leurs idées et, sans
doute aussi, excités pent-étre par la jalousie des
autres savants du temps, inventeurs du sabéisme,
qiii o'était autze chase que la raison sysiémgtigue
'introduisant déja dans la science contre Ja foi,
. s _sélevézent contre le représentant de la vraie
scionce qui « par le commandement et avec le
" secours de Digu sortit de cg pays pour aller habi-
4er. dans la terre de Chanaaa ( Josern, Antig, 1. 1.
c. vz).» Bérose, Hécatée, Nigolas de Damas, dans
Jogeph font tous du peére des Hébreux un homme
remarquable dans les sciences de son temps. La
famine le condnisit en Egypte ou il copféra. avec
des sages et les savanis, qui admirérent sa science
gt apprirent de lui « I'arithmétique et I'astronemie
qui. Jeur étaignt inconnues; et cest par lui que
des sciences sont passées des Chaldéens aux Egyp-
tiens et des Egyptiens aux Grecs (Jos., Id., L. 1,
C, VIII). » ’ '
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Sans admettre en tout point 'opinion deJoseph,
foree est cependant, d’aprés tous ces témoignages,
de reconnsitre qu'il y eut entre la Chualdée st
I'Egypte des communications, et sans prétendre
que le fils de Tharé ait implanté les sciences dans
la valiée du Nil, il a bien pu y eontribuér a leurs
progreés anssi bien que dans la Syrie ot la Phéniie
ol il voyagea comme en Egypte ; voyages quil sup-
posent des communications entre qes divers pays
©t aussi des obseyvations scientifiques de la part
de lastronome chaldéen, dont la vie nomade
‘@it on ne peut plus favarable & I'observation dos
dstres. ' S

Accoutumés que nous sommes, je ne sais par
quelle bizarrerie, & considérer 'histoive des tomps
anciens comme n’ayant absolument rien d’sma-
logue dans %o monde présent, nous ne pouvons
nous figurer que 'humanité étant alors ce qu'elle
est aujourd’hui, les hommes, leurs rapports , le
'comnierce de lavie devaient étre les mémes, quant
‘au fond et souvent mhéme pour la forme, qu'ils
sont maintenant. La dessus , comme sur bien
d’autres points, deux opinions extrémes se sont
trouvées en présence ; I'une, enlevant teut &
* Yhomme' poar donner tout & Diea, ne semble
aedmettre dans le monde que l'sction de Disu
dont toutes les créatures sont les instrqments.
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aveugles; pour elle, qu'un homme ait été en rap-
‘port avec la divinité par la révélation, dés lors
tout ce qui le touche et le concerne est I'ccuvre
'immésliate de ladivinité, et si I'esprit saint e cone
daimnait quelquefois les actes des hommes dont
1 ¥'est servi pour enseigner la vérité ; on croirait
faire le bien en les imitant, ce qui ne serait autre
chose que le paganisme en morale. De ce point
. de vue outré, Ihistoire primitive du genre hu-
' main n’a plus, quelque bien appuyé que cela
paraisse , de vraf et d’admissible qué ce qui est
positivement exprimé dans la révélation ; et,
comme si Dieu s'était engagé & tout nous dire,
§1 ne sera méme pas permis de tirer des consé-
Tuences raisonnables, justes et rigoureuses.de ce
qu'Hl a bien daigné nous apprendre.

L’autre opinion bien plus irrationneife et .bian
moins admissible, rejette absolument Dieu et ne
veut d'action que celle de 'homme qai , ‘dés lors
e plus élevé des étres, doit étre le principe, le
créateur de tout; ou bien, végétation de la puis-
sance créatrice inhérente & la matiére’, il s'é¢léve
par 1a voie 1a plus ténébreuse, la plus obscure, la
_plus incompréhensible, la plus déraisonnable jus-
qu'd devenir homme, sans pouvoir dire ni com-
‘prendre ou il a puisé tant de force, d'intelligence.
et de génie, #i ce n'est dans la matiére qui ne la
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possédant pas, ue peut pas la donner. Entre ces
deux extrémes il y a des nuances qui ne sont pas
plus la vérité, laquelle n’est que dans Valliance de
la toute puissance, des perfections et de lavolonté
immuable de Dieu avec I'action libre de 'homme;
alliance qui a produit, produit et produira jus-
qu’a la fin tous les événements du monde. Sans
doute on ne la voit pas toujours, mais elle n’en
existe pas moins. Et tel est le grand principe , le
- seul point de vue véritable d'ou il faut partir pour
Stablir toute philosophie, toute morale, toute
science et pour juger toute histoire. Alors les
temps et les phénomenes actuels, dominés par la
méme loi que les faits antiques, nous serviront i
les juger et nous aurons moins de peine a conce-
voir ce que I'ancien monde nous dit des hommes
qu'il porta; nous ne leur refuserons pas plus qu'a
nous Pintelligence et la pensée, nous leur saurons
gré de ce qu’ils nous ont transmis, et nous nous
garderons bien de mépriser dédaigneusement leur
-science, parceque nous ayant frayé la voie, nous
avons pu cheminer plus loin.

.Abraham vu de la sera réellement ce que Joseph
nous dit qu'il fut, surtout si nous'y joignons ses
richesses, sa puissance et la hante influence qu’il
exerca sur ses contemporains. Les voyages de son
fils, de ses petits-fils et surtout de Joseph recevant
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du Pharaon d’une cour brillante et polie, un pou-*
voir absolu sur ses Etats « pour communiquer aux
princes sa science et enseigner la sagesse aux an-
ciens de son conseil (Ps. 104, v. xx —xx1),» DEe
feront que confirmer ces communications primi-’
tives dont parle I'historien juif.

. Egyptiens. Voila donc I'Egypte qui recoit de la
race d’Abraham ce qu’elle rendra a ses descen-
dants. Et les monuments, seuls restes d’'un peuple
qui n’est plus, attestent qu’il ne fut pas oisif pour
la science. Les monuments égyptiens demandaient
au moins une science pratique avancée. Les an-
ciens prétres de I'Egypte observaient les phéno-
meénes de la nature , en recherchaient les causes
et contemplaient les lois des astres {Charem. ap. s.
Hyer. de reg. monac. t. 1v, p. 337). Mercure Tris-
megiste composa sur la plupart des sciences plu-
sieurs ouvrages, et on le fait vivre ainsi qu’Atlas
vers le temps de Moise ou environ 1600 ans avant
Jésus-Christ. Nous retrouvons assez tét I'année
solaire chez les Egypiiens , et nous avons des
preuves certaines de leurs progrés dans la science
des nombres, par l'usage qu’en a fait Moise. Ils
" avaient, comme les Chaldéens, des tables astro-
' nomiques et connaissaient les révolutions des pla-
nétes. On a observé que les quatre cétés de la
grande pyramide étaient exaclement tournés vers

.
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les quatre points cardinaux et marquaient par
conséquent la véritable méridienne dg ce lieu.

Phéniciens. Les Phéniciens, ces fiers navigateurs,
ne furent pas moins habiles dans I'astronomie,
puisque l'on a pensé, sans doute avec un pew
d’exagération, que les premiers ils Fappliquérent
a la navigation de long cours.

La géométrie et I'arithmétique se lient natu-
rellement 4 'astronomie et lui devienment tou-
jours plus nécessaires & mesure qu'elle fait plus
de progrés. Quoiqu’on puisse douger de Fapplica-
tion de ces deux sciences a I'astronomie dans les
temps anciens, cependant parmi les Grecs qui
-ayaignt recu une grande partie de leurs connais-
sances des Phéniciens,quelques écrivains leur
attribuaient l'invention des poids et des mesures,
de Varithmétique, de I'écriture et de la naviga-
tion; ils ont aussi fait aux Egyptiens une large part
d’honneur dans ces découvertes.

Chez les Chaldéens, les Egyptiens et les Phéni.
ciens 'avancement de I'architecture, la navigation
et le commerce assez étendu exigérent de bonne
heure au moins les connaissances usuelles de la
géométrie, nécessaires 4 la taille des pierres, a la
construction des édifices et des vaisseaux. Dés les
temps les plus reculés les Phéniciens étajient en
possession d’'un grand nombre d’iles de I'Archi-
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pel, ils faisaient le commerce, avec la grande Bre-
tagne, ils g'étendirent vers le midi de lEspagne
et de la Gaule, fondérent Utique en 1520 avant -
Jésqs - Christ et Carthage en 1259. Les colonies

égyptienpes et phéniciennes dans la Gréce, qu ‘elles

peuplérent et civilisérent, viennent encore a I'ap~
pui. Apollonius de Rhodes, dans son potme des

Argonautes, rapporte que les Egyptiens conger-

vaient d’anciennes tables géographiques, qui

avaient appartenu’ 4 leurs ancétres et sur les-

quelles on voyait tracées toutes les routes qu’ils

avalent suivies tant stir mer que sur terre.

D’aprés Bailly (4°let. a Voltaire) I'usage d’orien-
ter les batiments 'se retrouve chez les Egyptiens,
les Chaldéens, les Tndiens et les Chinois, c'est-d~ -
dire, chez les quatre plus anciennes nations du
monde. Ces quatre nations avaient fait les mémes
progrés dans I'astronomie et avaient les méthodes
nécessaires pour diriger leurs bitiments vers les
quatre parties du monde. La période de soixante
ans qui sert a régler la chronologie appartient aux
mémes peuples, et on peut dire a toutes les na-
tions anciennes et modernes du grand continen}
de I'Asie... La plupart de ces nations avaient d’au,
tres périodes de cent quatre vingts, de six cents
et de trois mille six cents; elles partageaient la
durée du jour en soixante heures, 'heure en
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soixante minutes; etc... ce choix égalemént ‘com-
mun, un méme esprit dans ces msututlons au-
raient de quoi notis étonner, ¢'ils ne partaient pas
de Ia méme source... Le hasard ne pourrait faire
accorder sur tous ces points deux peuples qui
n’auraient aucun rapport d’origine ni de commu-
nication.

11 faut un peu rabattre de l'opinion de Bailly,
d’abord sur les méthodes nécessaires pour orien-
ter les batiments, ceci était une affaire de pratique
et il suffisait de connaitre lg lever et le coucher
"du soleil pour cela. Les diverses périodes de cent
quatre vingts, trois mille six cents, etc., ne sont
évidemment que des calculs qui ne prouvent pas
d’observations antérieures trés-prolongées, mais
des inductions du petit nombre qu’on avait pu
faire. Du reste, la conséquence qu'il tire de toutes
ces similitudes n’en demeure pas moins vraie.

C’est encore, suivant lui, une conformité bien
élonnante, que celle de tant de peuples qui ‘se
sont accordés a mesurer le temps, par une petite
période de sept jours que nous nommons $emaine.
Parmi ces peuples les Chinois, les Indiens et les
Egyptlens s'accordent également & désigner les
]om s par le nom des planétes, et il est tré¢s-remar-
quable que ces planétes y sont rangées dans un
ordre qui parait arbitraire.
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11 sort de cet exposé que les sciences astrono-
miques étaient a peu prés arrivées au méme degré
de développement chez tous les peuples anciens,
et que ce développement ne dépassait pas les
bornes des observalions les plus simples. Bailly
lm-méme en convient, et d'ailleurs tous ses efforts
pour prouver le contraire ne font que conﬁrmer
cette vérité.

Cependant on a cherché a tirer des preuves de
ces progrés, d'une sciesce cultivée depuis des
milliers d’années, des fameux zodiaques égyp-
tlens, etc. Dupuxs le premier, y a découvert des
merveilles et I'explication prétendue de toutes les
religions ; Bailly, en considérant que les divisions
du zodiaque en douze et en vingt-huit parties sont
également communes a toutes les nations an-
ciennes, prétend avoir établi dans son histoire de
I'astronomie ancienne, que cette division avait da
précéder I'ére chrétienne de plus de quatre mille
six cents ans. Dans un mémoire lu a I’Académie
des sciences, il prétend avoir prouvé que les.an-
ciennes déterminations de la circonférence de la
terre , toutes les mesures itinéraires, la coudée
primitive et universelle, qui enest la base, ont été

. conservées chez les 1ndiens, les Perses, les Chal-
dcens, les Egyptlens, d’out elles ont passé chez les
Grecs et les Romains.

20
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$i les deux opinions de Bailly étaient compléte-
ment admissibles, elles viendraient confirmer no-
tre thése de I'origine unique des peuples et prouver
que ces connaissances sont des débris antédilu-
viens, ce qui s’accorderait parfusitement avec I'opi-
nion de l'historien Joseph et la chronologie de
nos livres saints. Mais 'opinion d’un savant, quand
elle n’est pas appuyée sur des preuves positives,
ne peut pas étre pour nous un moyen de démons-
tration. Or, M. Letronne , par ses travaux remar-
quables, a renversé lesidées de Dupuis et deBailly,
comme nous allons le voir par I'analyse rapide de
son cours d’astronomie au collége de France.

Ce savant consciencieux commence par prou-
ver combien le syst¢tme de Dupuis était arbitratre,
sans critique et fondé sur les interprétations les
plus hasardées et contraires aux faits historiques;
puisque les travaux d’'Hercule, sur lesquels est
fondé son systtme, n’ont été mis en ordre que
deux ou trois siécles aprés Jésus-Christ ; qu'ils ne
sont pas distribués astronomiquement mais géo-
graphiquement, et qu’enfin il y en avait bien plas
de douze. Des autorités sans valear, des sources
défectueuses, la confusion des temps et des dates,
toutes choses produites par I'absence de la cri-
tique, telles sont les données de Dupuis. Et c'est
pourtant sur son autorité que nos savants de I'ex-
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pédition d’Egypte se sont appuyés; et ils ont
meéme prétendu justifier son systéme en admettant
avec lui que tout dans les zodiaques égyptiens
prouve que linstitution de la sphére remonte a
19,000 ans,

Les zodiaques et les temples de Dendérah et
d’Esnée qui les contiennent furent la base de ce
beau systéme; et sans rechercher I'origine de ces
temples on I'a conclue des calculs mathématiques
exécutés sur les dispositions des zodiaques.

L'illustre Visconti soupconna le premier que
ces zodiaques et ces temples pouvaient bien étre
des ouvrages exécutés sous linfluence grecque.
Un examen attentif décida que le pro-naos des
temples aurait bien pu étre sculpté du temps de
Tibére. Des voyageurs explorent 'Egypte, com-
parent ses monuments, et nos temples sont ran-
gés par eux au dernier échelon de I'architecture
égyptienne. De plus, ils apportérent du temple
d’Esnée une inscription, et cette inscription était-
grecque. En voici la traduction : « Au dieu trés-
grand Ammon (ici quelques mots manquent).....
et Arpocras ont fait la sculpture et la peinture de
la colonne, la dixi¢me année d’Antonin notre
matitre. » En outre, on a lu sur des cartouches de
ces temples les noms de Tibere, de Claude, Titus,
Domitien, Trajan. Ailleurs les noms de Cléopitre,
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et c'est le plus ancien, et Cléopéitre termina la
dynastie grecque-égyptienne,

Laconclusion générale de toute cette discussion
est que nous devons renoncer a attribuer aux
Egyptiens une si haute antiquité; que le systtme
de Dupuis est renversé et que les temples d’Esnée
et de Dendérah ont été érigés sous la domination
des empereurs romains; et il n’est plus permis
d’élever de doute la dessus.

Quant aux zodiaques eux-mémes les recher-
ches et 'étude des momies et de leurs cercueils a
conduit a découvrir leur origine. Ces zodiaques
se sont en effet rencontrés dans des cercueils de
momies grecques ensevelies 4 I'égyptienne; et de
toutes les recherches de M. Letronne il résulte
que ces monuments, mélanges de styles romain,
grec et égyptien, sont la signification d’une idée
qui n’a eu de cours qu’aprés I'¢re vulgaire ; née
des besoins de cette époque, elle n’a pu étre con-
nue qu’alors.

1l prouve ensuite que la valeur astronomique
du zodiaque était inconnue aux anciens ; ils s’en
sont servis seulement dans les arts comme d'un
ornement ; les constellations leur étaient en par-
tie connues et ils s’en sont servis pour cet usage.
Mais dans les zodiaques des temples et autres
I'astronomie n’y était pour rien, I'astrologie seule
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y faisait le théme astrologique des temples, des
individus, etc. En outre, quand I'astronomie ap-
parait dans ces monuments, c’est partout celle
‘d’Hipparque ; tous ces faits sont démontrés par
M. Letronne jusqu’a I'évidence, et il en tire de
nouvelles preuves que les zodiaques égyptiens ne
remontent qu’'aux Romains. Et enfin il arrive a
affirmer que jamais les zodiaques n’ont été connus -
des Egyptiens, qu'ils sont tous d’origine grecque,
qu’ils ont été formés peu & peu, et qua peine
du temps d’'Homére on en connaissait quelques
signes, et que d’ailleurs rien n’est plus arbitraire
que les noms ct les signes du zodiaque, et que les
peuples ont suivi 14 dessus leur caprice.

La division du zodiaque en 360 parties ou jours
est trés-récente comparativement. Tous les au-.
teurs anciens se taisent 13 dessus ; elle était méme
inconnue d’Eudoxe. :

1l va plus loin et prouve que les Chaldéens
étaient bien supérieurs aux Egyptiens dans la
science de l'astronomie, que les derniers n’en
avaient pas du tout, tandis que les premiers en
avaient au moins quelqu’idée, et que c'est a
I'époque ou les idées des Chaldéens devinrent
populaires sur le Continent occidental, qu'il faut
faire remonter I'introduction du zodiaque dans
les monuments. ‘
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Arrivant 4 la semaine planétaire de sept jours
~dont nous avons vu Bailly vouloir tirer si grand
parti, il prouve que la semaine de sept jours,
conuue uniquement des Juifs et des peuples sémi-
tiques, n’était nullement planétaire, mais plutét
lunaire ; d’ailleurs, que les anciens n’ont pu avoir
une semaine planétaire puisqu’ils ne connais-
saient que cinq planétes et quatre d’abord.

Enfin une observation curieuse est que les In-
diens ont une semaine tout a fait identique i la
nétre ; le vendredi répond a notre vendredi et
de méme des autres jours de la semaine. Cette
connaissance zodiacale chez les Indiens est nou-
velle et c’est 'Occident qui I'a donnée a I'Orient.
Leur zodiaque est le nétre transporté chez les
Indiens.

Le zodiaque indien, en effet, est la copie com-
plete de celui des Grecs , M. Letronne'pense qu'il
passa dans I'Inde avec I'islamisme, mais il parait
plus probable qu'il y fut porté ou vers le temps
d’Alexandre ou vers le temps des empereuts ro-
mains. Sous Antpmn des étrangers apporiérept
le zodiaque dans la Chine ou il 3 été consacré
a un usage astrolomque et non civil.

De tous ces faits qui ne sonl que le resumé
succinct du cours de M. Letronne, tel qu'il a été
analysé dans I'Ecko du monde savant, cinquiéme
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et sixiéme années, il faut conclire que les Chal-
déens ont été les premiers 4 connaitre quelques
constellations du zodiaque, qu’ils les oat trans-
mises aux Grecs, que ceux-ci, en développant cs
premier germe, ont construit leurs zodiaques, les
ont transmis aux Romains, aux Egyptiens, aux
Indiens et aux Chinois, et que par conséquent
Ja prétendue antiquité qu'on fondait sur eux

tombe d’clle-méme. Qu'en outre Iastrologie a.

¢1¢ plutt Pobjet de ces zodiaques que l'astrono-
mie. Enfin que les prétendues connaissances
astronomiques des peuples anciens doivent étre
réduites & de simples observations dont on ne
peut tirer presque aucyn parti, puisquw'on pou-
vait les faire partout. .

Un mémoire de M. Letronne sur les écrits et

les travaux d’Eudoxe de Cnide d’aprés M. Ludwig -

Ideler, 1841, vient encore jeter un nouveau jour
sur cette question. « Eudoxe, dit-il, enrichit la
géométrie de quelques impdrtantes vérités ; il éta-
blit l'astronomie sur sa véritable base, jusqu'a
lui Jes philosophes g’étaient, le plus souvent, con-
tentés de fonder leurs spéculations cosmologiques
sur des prémisses arbitraires. Le premier il prit
I'expérience et 'observation pour fondement de
I'étude dy ciel (p. 1-2).»

Eudoxe est né vers jog ou 408 avant notre ére.
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11 fut disciple de Platon: Platon voyagea en Egypte
vers 'an 4oo et Eudoxe vers 364 a 362. A son
retour il fonda une école 4 Cnide et un observa-
toire d’ou il observait le lever de Canopas.

Il résulte des recherches de M. Ideler qu'Eu-
doxe, par ses écrits et son enseignement, avait
beaucoup contribué au développement de la géo-
métrie, et qu'il doit occuper -une des principales
places parmi les mathématiciens de I'école de
Platon a laquelle est véritablement due toute la
géométrie transcendante.

« La géométrie pratique a pris son origine en
Egypte; mais il n'est pas vraisemblable que les
prétres égypliens aient été , sous le rapport théo-
rique, beaycoup plus avancés que les Brahmanes
et les Mandarins. La science renfermée dans la
caste sacerdotale, dans un langage et un caractére
d’écriture que les prétres seuls comprenaient,
trouva 1i un obstacle a ses progrés. Par cette
méme raison les philosophes grecs d'ailleurs, qui
paraissent n’avoir pas cu’ précisément le talent
de s’approprier facilement les écritures et les
langues étrangéres,n’ont eu que peu a apprendre
des prétres égyptiens ; et lorsqu'enfin les Grecs,
parvenus au tréne des Pharaons, rendirent les
communications plus faciles, ils possédaient déja
ieur Platon, leur Eudoxe et leur Aristote... La
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géométrie théorétique issue de la géométrie pra-
tique, comme l'indique son nom grec ne peut
étre considérée que comme une création de I'es-
‘prit grec, d’aprés tout ce que T'histoire nous en-
‘seigne (p. 11 —12). '

«Ces réflexions nous portent un peu loin de

I'opinion de ceux qui attribuent aux Egyptiens
une géométrie transcendante et une astronomie
presque aussi perfectionnée que celle des mo-
dernes. 11 y a déja longtemps que nous avons été
‘conduits aux meémes vues que M. Ideler sur ce
‘point important de Thistoire. Nous persistons a
‘croire que toute recherche consciencieuse et ap-
profondie y raménera de plus en plus les esprits
impartiaux (p. 12).»
" Des développements dans lequels M. Ideler et
Letronne sont entrés, il faut conclure que la géo-
métrie théorique ou scientifique appartient a la
Gréce; que, par conséquent, les peuples asia-
Yiques n’ont pu Pappliquer a 'astronomic, ni 4 la
‘mesure des méridiens terrestres, etc., qu’ils ne
connaissaient pas.

Astronomie. L'astroniomie d'Eudoxe nous me-
~ mera & des conclusions tout aussi nouvelles, Les
iphilosophes de I'école ionienne et pythagoricienne
‘avaient déja pris le monde pour sujet de leurs
‘méditations ; mais ils se contentaient dc sc livrer
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A leur imagination sans observer séricusement
le ciel; aussi leurs recherches n’avangaient pas
beaucoup la science. Méme dans les écrits de
Platon, Vastronomie se présente encore sous une
enveloppe métaphysique. 11 fut cependant le pre-
mier & donner aux astronomes Je sage conseil
d’étudier la géométrie. Ce consejl fut suivi par
son disciple Eudoxe. Muni de quelques faits posi-
tifs empruntés a 'Egypte , et qu’une observation,
continuée pendan} plusieurs si¢cles, pouwait seule
procurer, dousé, en outre, d’'un sens géométrique
fort remarquable, Eudoxe eptreprit de dresser
un état du ciel étoilé, de donner auw calendrier
une hase scientifique, et d’établic I'astronomie
sur ses véritables fondements (p. 13).» '

Cependant n’ayant d’autre instrument gque le
simple gnomon et ne connaissant aycun des inx
truments dont se servirent plus tard les astro-
nemes du Musée, il fut toujours hors d’état de
prendre des positions exactes d’étoiles. Il savait
asser hien observer, mais il ne pouvait ni mesu-
rer ni calculer ses observations. D’aprés les ex~
- troits qu’Hipparque nous a congervés de ses livres,
naus veyons que le ciel étoilé d’Eudaxe différait
pen de celui de Ptolémée, et conséquemment du
notre. On a beanucoup parlé des anciennes sphéres
orieatales qu'il a di avoir sous Jes yeux, mais tout
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cela repose sur des hypothéses incertaines, Rien
ne nous met en droit de faire remonter au-dela
de son époque l'invention d’'une sphere savante,
ni de lui enlever le mérite d’avoir ardonné le ciel
d’aprés des vues qui lui étaient propres » — Pour-
tant ce mérite ne doit pas étre estimé trop haut.
Nulle part il ne fait mention d’ascension droite,
de déclinaison, de longitude, de latitude. 11 con-
naissait les principaux cercles du ciel dans leurs
rapports mutuels; mais il lui manquait le moyen
d’observer méme en gros les hauteurs et les cul~
minations d’étoiles (p. 13 —14),

Cercles de la sphére, 11 connaissait 1'horizon,
I'équateur, les tropiques, les colures, mais le
méridien parait lui avoir ét¢ ipnconnu, etc. — De
son temps le cercle n’était pas encore divis¢ en
. degrés; or, il n’est guére possible d’arriver 4 an-
cune déterminationp exagle en astronomie sans
avoir une division cqnstante du cercle. M, Le-
tronne a prouvé (Journa{ des savants, année 1817,
décembre, p. 745 et suiv.) , que Pysage de la divi-
sion du cercle en degrés ne parait pas étre anté-
ricure 3 Hipparque, et qu'avant ce grand astro-
nome les angles n'étaient estimés que par le
rapport des arcs avec la circonférence. D'ou il
résulte queles progrés de I'astronomie scientifique
caoincident #écllemant avec I'époque de l'iptrer
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duction ®’une division de la sphére et des ins-
truments d’observation. Si I'on avait fait cette
remarque, on aurait évit¢ bien des disputes et
des discussions inutiles.

Excepté un petit nombre, les noms mytholo-
giques des constellations sont de I'époque Alexan-
drine. ‘ ‘

M. Letronne montre que les opinions arbi-
traires qui attribuent la sphére aux Egyptiens et
aux Phéniciens ou aux Chaldéens et aux Perses
‘sont insoutenables ; 1° parceque toutes les indica-
tions d’'une sphére savante, données par les an-
ciens, se rapportent a une époque posteneure,
alors qu’on connaissait avec plus de préclslon la
position des astres ; et 2° en prouvant que l'in-
‘exactitude de la méthode suivie par Eudoxe n’est
due qu'a Pincertitude et a l'inexactitude des ob-
servations, Par la sont renversés les' systémes
chronologiques de Newton, Fréret et Bailly. La
preuve de ce fait important résulte des travaux
de Delambre , Ideler et Letronne.

L’année-de 365 jours un guart existait en Chal-
"dée, on, selon toute aliparence, elle était employée
‘dans l'usage civil. Elle était aussi de toute anti-
'quité en Egypte; Eudoxe I'y puisa.

* €’est Eudoxe qui, le premier, rapporta d’Egypte
en Gréce la connaissance des mouvements des
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planttes. A cet égard, les témoignages des anciens
sont unanimes; mais il ne faut cependant pas se
faire une trop haute idée de cette connaissance.
Elle ne se composait vraisemblablement que des
notions les plus générales sur les révolations, les
élongations, les stations et rétrogadations des pla-
nétes, c'est-a-dire sur tout ce qu’une observation
longtemps continuée, dans un beau climat, peut
apprendre i connaitre. Mais il ne saurait étre.
question d’'une théorie qui permette de calculer
les lieux des planétes pour un temps donné. Hip-
parque n’essaya pas méme une ceuvre si difficile;
il se contenta de rassembler des observations plus
précises, sur lesquelles ensuite Ptolémée fonda
son grand édifice scientifique, qui, pour la pre-
‘miére fois, permit de faire de semblables calculs,
quoique d’une manié¢re imparfaite (p. 26).

De tout ce travail, il résulte que le premier -ef-
fort pour donner une base scientifique a I'astro-
nomie, est dd a Eudoxe, . .

I1 sort des travaux de M. Letronne, Ideler, et
autres, 1° que la géométrie scientifique et I'astro—
nomie scientifique ont pris naissance dans la
Gréce ; que I’école de Platon en a, la premiére, jeté

" les bases; que dans cette école c’est Eudoxe,-apres
362, qui, le premier, a formulé une géométrie et
une astronomie savante; qu'Hipparque a marché

™
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sur ces traces, et qu'enfin c’est 4 Ptolémée qu’est
da proprement le grand progrés de la science.

Or, la Gréce était peuplée de colonies égyp-
tiennes; de plus, tous les philosophes grecs voya-
geaient en Egypte depuis plusicurs siécles, et ces
voyages étaient surtout fréquents du temps de
Platon; i 'Egypte avait possédé une géométrie et
une astronomie aussi avancées qu’on’a prétendu,
certainement les Grecs 'auraient puisée chez eusx,
et nous ne verrions pas Platon et ses prédeces-
seurs livrés sur ces sciences a leur imagination et
4 la métaphysique; nous ne verrions pas Eudoxe
réduit 4 I'impossibilité de préciser les observations
faute d’instrument et de méthode stire; nous ne
verrions pas Hipparque, aprés lui, ne pouvoir en-
core qu’accroftre le nombre des observations, et,
enfin, Ptolémée fournir le premier des moyens
positifs d’observer et de calculer.

Ce que nous disons de I'Egypte, nous devons le
dire de la Chaldée ot les Grecs voyageaicnt égale-
ment ; nous pouvons le dire a plus forte raison de
I'lnde et de la Chine, puisque de nos temps en-
core ils ont recu des Européens les instruments
et les méthodes scientifiques et que la géométrie
n’a été chez eux que pratique.

11 faut donc conclure qu’'a la Gréce sont dues
les sciences de la géométrie et de 'astronomie.
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a* Il sultde la et des travaux de M. Letronne que
les observations astronomiques chez ces divers
peuples n’étaient que celles que tout le monde
peut faire, sans qu’on puisse en tirer aucune
conséquence; et de plus méme, que tous les
calculs prétendus astronomiques de milliers d’an-
nées ne sont évidemment que des imaginations
fantastiques sans aucune base, puisque ces peuples
n’avaient aucun moyen de les faire; et que, par
conséquent, on ne peut rien en conclure contre
une chronologie positive. I est curieux de remar-
quer comment on a procédé dans cette question
si grave; on a trouvé, chez ces divers peuples, de
prétendus calculs astronomiques dont on ne
pouvait méme pas constater la justesse; ces cal-
culs embrassaient des milliers d’années; aussitét
on en a conclu que ces peuples observaient depuis
des milliers d’années; c’est absolument comme si
un Chinois, venant a Pobservatoire de Paris, et y
trouvant des instruments perfectionnés, et les cal-
culs des révolutions des planétes, par exemple,
de Saturne dont la révolution est de 29 ans, et
d'Uranus 83 ans, et le calcul de'enti¢re révolution
de la ligne des équinoxes 25920 ans, disait et écris
vait, 4 son retour en Chine, que le peuple francais
observe les astres depuis plus de 25920 ans; et
certes il serait encore plus fondé en raison que
nos chronologistes astronomes.
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53° Une troisiéme conséquence qui sort plus
spécialement du cours d’astronomie de M. Le-
tronne, cest que les zodiaques et les temples
égyptiens, sur lesquels on fondait la haute an-
cienneté. du monde, sont de I'époque romaine et
ne prouvent par conséquent absolumentrien ; que
d’ailleurs les zodiaques étant purement. astrolo-
giques, quand méme ils seraient plus anciens, ne
prouveraient rien encore; que ces zodiaques for-
" més chez les Grecs et communiqués par eux aux
Romains, aux Egypuens, aux Indiens et aux Chi-
nois, ne prouveraient absolument rien pour ces
divers peuples.

Ilen est de méme dela prétendue semaine astro-
nomique, elle n'a été connue d’aucun peuple
ancien; clle est encore d'origine grecque, et a
probablement passé de la aux Indiens et autres
peuples. Les prétendues mesures exactes de la
terre, dont nous avons vu Bailly vouloir tirer un si
grand parti, doivent, par les mémes raisons, étre
reavoyées au pays des chiméres, puisque ces peu-
ples n’avaient méme pas les moyens de les exécu-
ter. Il faut en dire autant de la connaissance de la
sphére, puisque le premier état du ciel étoilé
counu est celui d’Eudoxe. .

4° 11 ne reste donc aux anciens peuples que la
connaissaace de faits astronomiques fort simples,
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tels que ceux que. connaissent anjourd’hui nos
cultivateurs, et qu'ont toujours connus les peuples

agriculteurs et pasteurs. La période de dix-neuf

ans, celle de soixante ans, étaient connues aux
peuples asiatiques ; nrais elles ne demandent pas
une observation bien proloungée, il suffit pour cela
de quelques si¢cles au plus. L’année solaire de
trois cent soixante-cing jours un quart était aussi
générale chez ces peuples. La semaine de sept
jours, que M. Letronne regarde comme lunaire,
mais dont la Genése donne positivement 'origine
dans les jours de la création, était commune a
_ tous les peuples sémitiques, et les autres peuples
qui ont pulavoir, I'avaient prise 4 la méme source.
" La géométrie et la numération 'pratiques étaient

" également connues et devaient I'étre chez ces

peuples.

Quant aux tables astronomiques des Chinois,
ce ne sont que des observations d’éclipses qui ne
sont_ mémes pas calculées; celles des Egyptiens
n’avaient pas probablement plus de valeur ; celles
des Chaldéens méritent plus d’attention, c’est en
effict le seul peuple qui ait, sur des témoignages
positifs, le droit de revendiquer les premicres no-
tions de la science. Diodore nous apprend que les
Chaldéens portaient une grande et constante at-
tention aux révolutions planétairés. Ils se trom-

21
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paient rarement dans leurs prédictions : les pla-
mites venaient occuper exactement le poste qu'ils
avaient désigné par avance; elles ne manquaient
pas, & leur retour, de se trouver au commence-
ment, au milieu, 4 la fin du signe, antérieurement
dénommé. Outre ce témoignage, ils ont celui de
Joseph et des historiens cités par lui.

Un dernier fait qui résulte des traditions de
tous les peuples, c'est que les fondateurs de tous
ces peuples ont été, a leur dire, les inventeurs de
Pastronomie. ‘

Or, de tous ces faits, plusieurs ne prouvent rien
pour la commune origine, parcequ’ils peuvent -
étre le résultat de I'observation individuelle. Mais
d’autres aussi, tels que I'année solaire, la semaine
de sept jours, les périodes de dix-neuf et soixante
ans, que plusieurs peuples possédent et dont ils
ne savent pas se servir; la tradition universelle
d’attribuer I'astronomie 4 leur fondateur, prou-
vent évidemment qu’ils les ont tirés d’'une méme
source, et de plus qu'ils sortaient ‘d’'un pays oii
Yastronomie était cultivée. « Les traces conser-
vées de l'astronomie chez les différents peuples de
IAsie, remontent a trois mille ans avant notre ére
( d’aprés leur chronologie ). L'identité de cette
époque est trés-remarquable. Fohi vint polir les
Chinois et fonda son empire en 2952. Diemschid,
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étranger a la Perse, comme Fohi 'était a 1a Chine,
commenca le sien en 3209.

Les tables astronomiques des Indiens, qui pa-
raissent établies sur une époque chronologique,
remontent aussi 4 I'an 3101. Nest-il pas naturel”
de conclure qu’ils étaient sortis du méme pays
(Siziéme lettre de Bailly a Voltaire).

11 est logique de conclure que le seul peuple
dont la science astronomique a été véritablement
positive, avant tous les autres, est celui chez lequel
elle a commencé; or, la science positive'a com-
mencé chez les Chaldéens, qui ’ont transmise aux
Egyptiens et aux Grecg; les Grecs, apreés I'avoir
développée, I'ont transmise aux autres peuples,
et méme 'ont rendue aux Egyptiens améliorée.

En oﬁtre, lcs observations astronomiques des
Chaldéens sont les seules qui remontent d’'une ma-
niére bien positive 4 une époque assez ancienne.
Lesabéisme, né de I'astronomie et qui forca Abra-
hdm a quitter la Chaldée, en est une preuve aussi
bien que leurs tables astronomiques remontarit &
1903 ans.- De tout temps, ils ont observé le ciel,
leur position sur le globe en a, sans doute, étéune
des causes; mais le témoignage de Joseph et des
historiens de ces peuples nous en fournit une
autre; les Chaldéens, suivant eux, héritérent des
notiops astronomiques antédiluviennes ; et les tra-
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ditions de tous les peuples™ qui'font remonter
I'astronomie a I'époque du déluge, en sont lacon-
firmation. Nous sommes donc encore amenés a
la conclusion logique et historique que c'est en
Chaldée que les peuples ont puisé les premiéres
notions de cette science, et que, par conséquent,
c’est leur pays originaire, conclusion qui est con-
firmée par le président de la Société asiatique de
Calcutta ; I'usage d’observer les étoiles commenca,
dit-il, avec la société dans le pays du peuple que
nous nommons Chaldéen, d’oti ilse propagea dans
IEgypte, I'Inde, la Gréce, I'Ttalie et la Scandina-
vie, avant le régne de Sisac ou Sicya, dont les
conquétes répandirent un nouveau systéme de re-
ligion_et de philospphie depuis le Nil jusqu’au
" Gange (Rech. asiat., t. 11, p. 547).

Les sciences physiques et naturelles nous con-
duiront aux mémes conséquences, quand hous
aborderons de prés les monuments positifs.

Chinois. A entendre les Chipois, ils auraient
toujours été aussi avancés qu’ils le sont aujour-
d’hui. Si I'on prenait 4 la rigueur les termes de

leurs anciennes chroniques, il faudrait rapporter

aux premiers si¢cles de la monarchie la composi-
tion des ouvrages qui traitent de la médecine et
des diverses branches de I'histoire naturelle. Mais
Yorgueil chinois, qui rapporte tout a soi et qui
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tire vanité méme de la défaite, demande I'examen
d’une critique plus vraie. Hoai-Nam-Tseu, philo-
sophe chinois des premiers si¢cles de notre ¢re,
dit positivement que la médecine demeura tra-
ditionnelle jusqu’aux deux dynasties des Hans
(200 ans avant et 200 aprés Jésus-Christ), sous
lesquels les médecins recueillirent les traditions
que leur avaient léguées les anciens, y ajoutérent
les nouvelles observations, et en composérent les
divers ouvrages que nous avons sous le 'titre de
Penthsao,quirenferment toutce qui tient aux scien~
ces naturelles et médicales. Ainsi le premier recueil
scientifique serait d’entre 200 ans avant et 200

aprés Jésus-Christ; un Sutre, fait sur le modélede -

celui-ci, par Li-Chi-Tsi, est du septi¢me au neu-
vienie siécle. Mais jusque-la la science est basée
sur l'astrologie. Le premier traité sérieux, et ou il
y ait des progrés réels, est le Penthsao-Kang-Mou,
exécuté, dans la derniére moitié du seizi¢tme siecle,
par Li-Chi-Tchin, c’est-i-dire plusieurs siécles*
aprés la grande invasion des Tartares Mo.ngols,
par laquelle ’Asie orientale et ’Occident furent
mis en communication continuelle pendant plus
_d’un siécle, puisque depuis saint Louis, A. Remu-
sat a compté jusqu’a neuf tentatives principales
faites par les princes chréticns pour se lier avec
les Mongols, el jusqu'a quinze ambassades en-
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voyées par les Tartares en Europe, et principale-
ment aux papes et aux rois de France ; c’est a cette
époque qu'il faut placer les missions des Francis-
cains et des Dominicains, les voyages de Marc-
Pol et d’une foule d’'autres particuliers qui visi-
terent la Chine, et dont plusieurs la traversérent
dans tous les sens,

Mais il ne faut pas oublier que c’était aprés le
bel élan du moyen-age, aprés que la science d’'A-
ristote.avait été approfondie par tous ces'religieux,
que la Chine les voit et les entend. Ce mélange
d’hommes de toutes races produisit son effet or-
dinaire; et cette communication de I’Asie orientale
et de 'Occident change#®bien des idées, et il est
~ impossible de juger quel en fut le résaltat, surtout
pour I'Orient.

L’histoire méme de la Chine, les communica-
tions des Chinois avec les étrangers, I'époque bien
Pprécise de leurs ouvrages scientifiques les plus im-
. portants, prouvent que leurs progrés réels sont
postéfieurs a l'irruption des Mongols et par con-
séquentaux communications avec I'Occident; loin
donc deles classer dans P'antiquité, il faut les rap-
peler aux temps modernes. Cependant il faut dis-
tinguer deux époques,l'époque théologico-philoso-
phique et 'époque des sciences d’observation; la
premiére est ancicnne ctla seconde est moderne,
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" Mais la premiére méme a été soumise a I'influence
de la communication étrangére, comme le prou-
vent les ouvrages et les voyages, aujourd’hui in-
dubitables, de Laotseu en Occideat.

Indiens. Les progres des sciences d’observation
ont été arrétés chez les Indiens par la tyrannie de
leur dogme religieux, qui nefut tel que pour étre
sorti des bornes de la vérité. D’ailleurs, nous ne
trouvons absolument rien dans ces sciences avant
I'époque du brahmanisme, c’est-i-dire avant les
temps modernes. Et encore méme alors ne trou-
vons-nous que des idées spéculatives, des théories
métaphysiques plus ou moins absurdes. Nous ne
devons donc pas nous attendre & trouver chez
eux les sciences physiques et naturelles aussi avan-
cées méme que chez les Chinois. Mais 'esprit spé-
culatif qui les conduisit en philosophie par toutes
les phases et les faiblesses de la raison humaine,
se d¢battant dans le champ des réves intellectuels, A
tantét s'élevant par Vyasa ]usqu’a‘\ Iidéal le plus
raffiné du spiritualisme, existant seul et sans ma-
ti¢re, tantét retombant de tout son poids sous le
fardeau de la matiére que Kapila luj présente
comme senle existante j cet esprit, né des discus~
sions religieuses, nécessita chez eux l'aiguisement
. des instruments de la pensée; voila' pourquoi
nous retrouverons ici ce qui a manqué a la Chine,
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une logique plus ou moius parfaite. Par suite aussi
de la tendance & vouloir tout expliquer par les
systémes philosophiques, que ne purent arréter
les Brahmanes, malgré leurs anathémes, nous
trouverons quelques-unes des notions les plus gé-
nérales des sciences physiques et quelques idées
physiologiques plus ou moins raffinées. Nous ne
parlons point de leur littérature; elle devait chez
un tel peuple absorber une partie de I'activité in-
tellectuelle. : .

Mais ici, bien moins encore qu'd la Chine,
trouverons-nous, comme on I'a prétendu, la
source etI'origine de la philosophie et des sciences
européenncs. En prouvant que la Chine n’ajamais
interrompu ses communicationg avec I'Occident,

nous avons proui'é qu’il en était de méme pour

I'Inde, puisqu’elle a servi de lien, de passage. En
outre, en rappelant a leur véritable époque mo-
derne, comme nous l'avons déja fait et comme
nous le ferons encore, les travaux indiens, nous
avons prouvé jusqu’a I'évidence que PEurope n’a
rien emprunté a I'Inde, pas plus sous le rapport
scientifique que séus le rapport religieax. Mais,
en rapprochant ce que I'Inde nous fournit de ce
que nous voyons en Chine, on peut dire que sous
le point de vue scientifique, comme sous le point
de vue religieux, I'Inde et la Chine se complétent
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musuellement ; car, ni chezles Hindous, ni chez
les Chinois, le.cercle des connaissances humaines
n’a été nettement tracé, ni rémpli; tandis qu’en
‘Europe. non-seulement ce cercle a été tracé et
rempﬁ mais il a été développé dans toutes ses
branches, longtemps avant que la Chine et 'Inde
se fussent sérieusement occupées de quelques par-
ties de la science. Ce fait suffirait a lui seal pour
prouver que I'Europe est la seule et véritable
source et le centre des progrés de I'esprit humain,
. et il faut étre aveugle pour oser encore en douter -
en parcourant l'histoire des sciences depuis la
Gréce jusqu’a nous.
Asie occidentale. Nous n’avons rien de posmf
sur les travaux scientifiques des anciens Perses.
En revanche, Foccident asiatique et ses dépen-
dances nous offrent le plus vif intérét, en nous-
montrant avec le berceau du genre humain re-
nouvelé, les débris des sciences primitives re-
cueillis pour servir .de base a un progrés qui,
quoique lent et inappréciable d’abord, n’a pour-
tant jamais cessé de marcher. C'est 1a véritable-
ment qu'il faut chercher le premier point de dé-
part; c’est ]a qu’on peut espérer de rencontrer les
éléments les plus anciens des connaissances hu-
maines. C’est done de la que nous partons réelle-
ment pour arriver, par les progrés successifs, ac~

1
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complis dans le périple de la Méditerramée ,
jusqu’a nos temps. Si nous n'y trouvons pas ce
que nous voyons  la Chine surtout, il faut se rap-
peler qu'ici est I'antiquité, tandis. que la.Chine
nous montre son état moderne le plus avancé.

Nous avons vu que l'astronomie était partie de
1a Chaldée, mais nous n’avons sur les sciences
physiques et naturelles, chez les peuples qui nous
occupent, que les données les plus vagues. Cepen-
pendant ils avaient nécessaimment fait quelques
pas, puisque les Grecs ont recu d’'eux les premiers
¢éléments. Chaque peuple a revendigqué pour lui
Pinvepntion de la médecine, ce qui prouve qu’au-
cun ne I'a inventée, mais que tous, s'en étant oc-
cupés dés les temps les plus reculés, ont da la ti-
rer de leur commune origine, et quils y ont
ajouté les observations que Pexpérience et le h¢-
soin leur fournissaient.

Au rapport de Diodore, d’Héradote et de taus.
les historiens anciens, les Assyriens et les Egyptiens
ont cultivé la médecine dés les temps les plus an-
ciens. Leur témoignage est confirmé pour les.
Egyptiens par nos livres sainis; cependant les
vrais progrés de la médecine se sont opérés ea
Gréce, et Hippocrate nous en donne les premiers
menuments. Il en est de méme des sciences natu-
relles et d’observation. Aristote en est lg varfable
créateur. \ '
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Ainsi done,- le peu que nous compaissans des
sciences d'observation nous améne -aux mémes
conséquences que tout le reste; c’est-a-dire que
le vrai mouvement de l'esprit humain a come
mencé dans I'Asie occidentale..

A c6té des vraies données scientifiques se trou-
vent les fables ridicules auxquelles les phénoménes
mal observés, ou l'imagination, ont denné lieu;
cas fahles se retrouvent cheadifférents peuples, et,
par comséquent, prouvent ou commune oniging
ou communication.

Ainsi les hommes sans téle, qui ont les yeux sar
la poitrine ; ceux dont les oreilles sont si grandeés,
que l'une leur sert de matelas, quand ils sent
couchés, tandis qu'ils -s’enveloppent de l'autre
comme d’une couverture, les Amazones, les
- Pygmées et Jeurs combats avec Jes Grues, les Cy-
clopes et tous ces monstres dont I'imagination dés
Grecs avait peuplé les régions qui leur étaient in-
connues, reparaissent chez les Mythologues de
I'Asie orientale. Les mémes attributs leur sont as-
signés, les mémes aveatures les caractérisent. On
a seulement é1é contraint de changer le lieu de la
scéne, et, par une sorte de réciprocité, 'Occident -
est devenu pour les Chinois, ce que I'Orient était
pour les Grecs, le séjour ordinaire des monstres,
et la régior des étres chimériques. Du reste, on a.



( 332 )

mis a conserver ces folies une scrupuleuse exacti-
tude, qu’on souhaiterait de rencontrer souvent
dans les sujets raisonnables.... Ce n’est pasde leur
plus ou moins de valeur qu'il s'agit. L’analogie
existe, elle ne saurait étre attribuée au hasard
{Mélnnge asiat., t. 1, p. go).» ‘

S'il nous est permis de hasarder une conjecture,
il nous paraitrait probable que I'Inde est la mére
de ces fables, les Chinois les ayant recues de la, les
- placent dans 1'Occident; les Grecs ont certaine-
ment tiré de I'Inde la plupart de ces fables que
leurs historiens renferment; c'est Ctésias et les
historiens d’Alexandre qui en sont la premiére
source, Aristote le ditformellement en demandant
si Fon peut s'en rapporter a Ctésias; c’est aussi 13
quc Pline a puisé, il les cite a chaque instant. Au-
cune preuve pour ou contre notre thése ne peut
donc étre tirée de la.
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' CHAPITRE XII, ‘
PHILOSOPHIE.

g

! .

- Notre but ne peut pas étre ici de faire une his~
toire de la philosophie; ce ne peut méme pas étre:
une revue sommaire des idées philosophiques-de:
tous les peuples, celan’apporterait aucune lumiére-
nouvelle 4 la question que nous cherchons a met-’
tre en évidence. En effet, la philosophie chiez tous:
les peuples anciens a fait, pour ainsi dire, corps.
avec la religion, et de la vient que tout ce qu'on
peut dire de I'une peut se dire de I'autre au point.
de vue de T'origine; bien plus, Ia philosophie, ¢iant.
nécessairement sortie de la religion ou s’y étant
mélée plus tard, est évidemment postérieure..
Nous aurions donc pu simplement passer ce cha-
pitre sous silence, s'il ne restait a répondre a quel-

" ques pensées vivantes dans tous les espritsimbus de-
Ja dircction sous laquelle a été ‘entreprise 'étude
de I'histoire de la pliilosophie, dans laquelle né¢ces-
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sairement il ya déja euet il y aura des revirements
4 opérer. Nous voulons parler de la pbilosophie
orientale indienne et chinoise en parallé¢le avec la
philosophie grecque. Jusqu’ici 'orientalisme a pré-
tendu a la priorité, voir méme a étre la source. Un
auteur récent a pourtant osé intervertir I'ordre ac-
coutumé, et, au lieu de commencer I'histoire de la
philosophie par la philosophieorientale, il a fini par

elle, et, nous en sommes convaincus, avec raison.
~ En faisant I'histoire du bouddhisme et du brah-
manisme, nous sommes arrivés 3 des conclusions
dont nous n’avons pas développé toutes les consé-
quences, nous n’avons rien dit, en effet, de la
philosophie, ou des ouvrages qui la renferment.
Tous ces ouvrages se rattachent aux livres sacrés
du brahmanisme, pas un seul n’est bouddhiste ;
les Bouddhistes et les Djainas que nous avons vu
appartenir a la méme secte, ont été dans I'Inde et
hors de I'Inde, considérés comme hérétiques et
formant une secte a part; leurs ouvrages sont pas-
sés dans la Chine et ont laissé la langue et les
livres sanskrits dominer seuls. A la téte des scien-
ces et de la littérature sanskrites apparaissent
les quatre védas, d’ou tout découle. Aprés et au-
dessous des védas vienneat les quatre oupavédas,
qui exposent, d’aprés les livres sacrés, la théorie
et la pratique des différents arts, Ja médecine et
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la musique en téte; puis les six védangas, ou -
membres des védas, expliquant le dialecte spécial
et les difficultés grammaticales des livres révélés,
et prescrivant les cérémonies religieuses rattachédes
aux ohservations et a la scicnce de Pastronemie.
Enfin, les quatre oupdngas, ou membres inférieurs
de la science, comprenant la loglque, la philoso-~
phise, le droit et I'histoire. ,

C’est a ces livres que se rattachent tous les écrite
philosophiques de Finde.Or, si, comme nous Ves-
pérons, nous avons prouvé que }a langue sanskrite
n’a paru dans I'lnde que du cinquitme au hui-
ti¢tme siécle de notre ¢ére, et qu'elle n’a dominé
qu’aprés le huititme sitcle, que tous les livres
sanskrits ou brahmans sont, les plus anciens, du
cinqui¢me au huitiéme si¢cle, et les autres, en
plus grand. nombre, du neuvi¢me au dowzitme,

treiziéme et quatorzi¢me siécle, il s’ensuit rigou-
reusement que tous les ouvrages et systtmes de
philosophie qui s’y rattachent sont de la méme
période, ou postérieurs, mais ne peuvent pas avoir
précédé, puisqu’ils se basent sur ces livres et cher-
chent 4 les expliquer. :

Le premier systéme, le mimensa, n’est qu'un
recueil de régles pour Pinterprétation des védas;
et, par conséquent, leur est postérieur; il serait
difficile d’en assigner la date précise.
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Le systéme védanta est le second, on l'attribue
au rédacteur, des védas, a Vyasa; on Fa regardé
comme trés-ancien, et comme ayant précédé la

-conquéte d’Alexandre; cependaunt il est certain
que ce n'est qu’aprés I'tre chrétienne que de
nombreux écrits ont été¢ consacrés a I'exposition et
a la défense de cette philosophie; c'est surtout
dans les écrits de Sancara qu’elle a brillé pour la:
premiére fois d’un grand éclat; or, Sancara parait
avoir vécu vers le septitme ou huitiéme siecle ; en’
outre, cette philosophie s'est prolongée jusqu’a
I'époque actuelle, et ce fait, loin d’étre une préuve
de son antiquité, dépose au countraire de sa mo-
-derne invention, car enfin I'esprit humain - est

“partout le méme,- et c'est a tort quon voudrait
faire exception pour I'Inde; or, nulle part, les
systemes philosophiques n'ont eu une vie aussi
démesurément longue que celle qu'on veut attri-
buer aux systémes indiens ; pour eux vivre éncore
est une preuve d’une naissance peu éloignée; en ou-
tre, c’est toujours a I'apparition d’un systéme que
I'on voit le plus grand nombre d’écrits chercher
a lexposer et a le défendre ; or, ce nest qu’au
septitme ou huitiéme siécle qu'on trouve les pre-
miers écrits sur ce systéme, et son école vitencore
dans I'lndé, puisque le célebre Ram-Mohum-Roy,
mort en 1353 en Angleterre, avait appartenu a
cette école.
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Tout contribue donc a prouver qu'il est de date
plus récente qu’on ne le pense généralement.

Les systémes indiens qui viennent ensuite sont
le sankia, le nyaya et le vaiséchika, ce sont les sys-
tétmes rationalistes hindous, ils commencent
s’éloigner de la doctrine des védas. Leur nature
seule prouverait donc & priori qu'ils sent “posté-
rieurs aux précédents. En effet, c'est un fait gé-
néral, résultant de la marche de Yesprit humain
dans Phistoire de la philosophie, que les spécula-
tions philosophiques commencent toujours par
étre théologiques pour finir nécessairement par le
rationalisme; or, les systémes précédents sont
. théologiques, et ceux-ci sont le rationalisme ; ils
sont donc postérieurs. :

Kapila, le fondateur du systéme sapkia, est re-
présenté, tantét comme un des sept grands Richis,
ou Sants, émanés de Brahma, tantét comme une
incgrnation du dieu Wichenou. Or, le culte de
Wichenou n’apparait dans I'inde, comme nous
Pavons vu, qu'au huititme ou neuviéme siécle, et
il n’est établi généralement que plus tard; le
Wichenou-pourana, qui est proprement le livre de
cedieu, né de son culte, et contenant son histoire,
son dogme, ou plutdt ses fables et ses erreurs
moitié théologiques , moitié philosophiques, doit
étre rapporté au douzieme siécle de .notre ére,

22
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suivant Wilson et Collebrooke. D'aprés osla, le
systtme sankia pourrait blen étre postériour au
douzitme siécle, mais il n'est certainement pas an-
térieur au neuviéme.

Enfin, nous arrivons aux systéuies nyaya et vaf-
séchika, le premier est un systéme de logique, lo
second, qui est considéré comme le complément
du premier, est une philosophie physique s la na-
ture et le centepu de ces deux ouvrages prouvent
encore qu'ils sont postérieirs au sysiéme sankia
et, par conséquent, aux systémes théologiques.
Le systéme sankia est bien rationaliste, & la verité,
puisqu’il est fondé sur le légitime exercice de la
raison, c'est un germe de logique et de physique,
mais bien imparfait, ct il se rapproche encore des
systémes théologiques. Le nyaya et le vaiséchika
sont bien plus avanecés dans le rationalisme, lalo-
gique est bien plus positive dans Je nyaya, et la
physique dans le vaiséchika. D'silleurs, en aac-
corde généralement 4 les regarder comme pésté-
rieurs. , -

La question d’emprunts faits par la philosophis
grecque 4 la philosophie indienne, est done déji
jugée; 8'il y a eu emprunt, ce n'est évidemment
pas laGreéce qui I'a fait. Mais nous avons de nou-
velles preuves tirées du fond méme des doctrines;
" elles nous sont fournies par un remarquable mé-
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moite de M. Barthélemy-Saint-Hilaire, sur la phi:
lesophie sanskrite. En voici le résumé, ou mieuz
le résultat.

« Le syllogisme, dit-il, n’est dans le nyaya qu’d
un état obscur, enveloppé, confus. Gotama n’en
a pas atteint la vraie forme, il n’en a pas distingué
les vétitables éléments, et, ce qui est infiniment
plus grave, il ne parait pas avoir soupconné quée
1¢ syllogismie est le fond méme du raisonnement
humain... Le syllogisme n’appartient qu'ala Gréce,
e’est Aristote qui I'a donné au monde ( p. 54-56).
La théorie de Ia réduction 4 'absurden appartient‘
pas davantage d Gotama... ; cest & Aristote encore
qu'il faut en faire honneur. _

L'auteur prouve que Gotama n’a fait que de la
dialectique, qui n’est, selon lui, que Ila logique
vulgaire, qui se contente du probable tandis que
la logique arrive au certain, an démontré. « Go-
tama n’a jamais connu la lognque tele qite I'a en-
téndue la philosophie grecque, et surles pas de la
philosophie grecque, toute la philosophie mo-
derne. Or, cette doctrine de Gotama est la seule
qui ait régné dans I'Inde : elle est la seule qui ¥
ait été prise pour de la logique. Bien plus, elle y a
été-admise, et y est encore recue a I'heure qu'il
est, pour la logique tout entitre (p. 75). |

C'est da monde occidental que la philosophie a
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regu la lumiére de la logique, que I'Inde n’a pas
su jadis trouver (p. 76). Gotama a rempli une la-
cune qui se trouve dans Aristote, la théorie de la
preuve, la théorie de la certitude.

L’auteur réfute William Jones sur le prétendu
emprunt d’Aristote aux Hindous; et il conclut :
« 1l est de toute évidence que le nydya et lorga-
non me se sont rien emprunté; c'est 1d une vérité
incontestable, qui, en présence des pitces mémes
du proces, doit frapper et convaincre tout esprit
juste et impartial. A comparer l'organon et le
nyiya, on n’apercoit entre eux absolument que des
différences, et le seul lien qui les unisse est celui
méme qui unit les productions les plus diverses
de l'intelligence , I'identité de I'esprit humain , et
des besoins qui sans cesse le travaillent. Gotama,
comme Aristote, I'Inde comme la Grece, a voulu
se rendre compte du raisonnement. Mais la pre-
miéro tentative a été, comme elle devait I'étre, in-
finiment moins compléte, moins profonde qgue la
seconde. Gotama s’est arrété aux bords, Aristote
a pénétré jusque dans Pessence du raisonnement,
dont il a reconnu les lois nécessaires et im-
muables ( p. 93-94).

« Le nydya n’est point, 4 proprement parler, de
la logique, ce n’est que de la dialectique, super-
ficielle, bien que fort ingénieuse, qui présente
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une théorie peu complete de la discussion, et qui
n’a pas pénétré jusqu’au raisonnement, i ses prin-
" cipes vrais, a ses éléments essentiels. -

Enfin, il nous reste a dire un mot des lois de Me-
nou, dont de Maistre avait dit qu’on serait bien
étonné d'apprendre qu’elles pourraient bien étre
Pceuvre d’un légiste indien du moyen-ige. Les lois

~ deMenou, suivant A. Remusat, ou bien ont subi des
interpolations, ou bien ne datent pas d’'une époque
plus reculée que le premier sitcle avant Jésus-
Christ. En effet, les Chinois s’y trouvent dénom-
més sous le nom de T'chinas qu'ils ont recu de la
dy"nqstié des Thsin ; or, le fondateur de cette dy-
nastie ne commenca a régner que 246 ans avant
Jésus-Christ (Nouv. mél. , t. 11, p. 334 a 337). Mais
il est plus que probable que M. Rémusat est trop
indulgent en placant ce code encore aussi haut
dans I'antiquité. La priorité de I'école védantiste,
au code de Menou, est admise généralement ct
prouvée par plusieurs observations. Or, nous
avons vu que cetle école ne devait pas remonter
plus haut que le huiti¢éme siécle de notre ére, cc
qui commence a faire penser que de Maistre a de-
viné juste sur le code de Menou. '

11 faut donc absolument renoncer a chercher
dans I'Inde la source de la pliilosophie grecque,
aussi bien que celle de bien d’autres choses, et plus

[ 19
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on avancera dans I'dtude de ce pays et de ses pro~-
ductions intellectuelles, plus cette vérité apparai-
tra évidente et démontrée.

Quant 3 la philosophie chinoise, nous avons
prouvé que les livres sacrés de la Chine ne dataient
gue du second siécle avant notre ére; que Laotseu
avait puisé ep Occident, que le houddhisme avait
passé de I'Inde dans la Chine et § avait fait une ré-
volution; ce n’est donc pas encore la la source.

La conclusion générale de cet apercu, c’est que
le mouvement philosophique qui a influé sur notra
monde, s'est passé tout entier entre I'Asie occiv
dentale, I'Egypte et la Gréce, et que la Gréce en
a €té le véritable foyer, sinon d'origine, ce qui est
cerlain, au moins de développement, ce qui n'est

pas moins certain.
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cEAPITRE XII1I.
nyé.
e

. Nous n’avons que peu de notions sur I'état dea
arts dans la Chine et I'Inde antiques. M. I'abhé
Boussier, cité par Bailly, trouve que le systéme
musical des Grecs et celui dea Chinoia sont lg
eomplément I'un de l'sutre, et que ces denx sys-
tames sont le démembrement d’un systéme primi~
tif, oyvrage d’'un peuple plus ancien que les

‘Grees et les Chinois, Quand méme cefte coingiv

dence serait exacte, ce que nous ne voulons nulle.
ment nier, et, malgré qu'elle fournjsse un appui
a notre thése, cependant ce que nous avons dif
du langage, nous devans le dire de la musique,
puisflu’elle n’est que le langage du sentiment élevd
a sa plus haute pnissance. La musique est dans la
nature de l'injelligence humyaine, et elle tipnt pax
sa racine alorganisation de Y'homme ; dés lors rien
d'étonagnt quelle ait des points -pombreny de
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contact chez tous les peuples, sans que cela puisse
rien prouver pour leur origine, 4 moins que cela
ne soit fondé sur des preuves bien détaillées de
modifications accessoireget peut-étre encore plus
de vices et d'imperfections semblables. -

Il n’en est pas de méme des arts mécaniques, ni
des arts qui, quoique de sentiment, ont pourtant
besoin de la mécanique, comme I'architecture et

la sculpture. Or, W. Jones pense que Farchitec-.

ture et la sculpture des anciens Hindous prouvent
des rapports avec l’Egypte et les Africains (Rech.
asiat., 3* Disc. aniv.).

Pallas, dans I'Atlas de ses voyages, a douné
les gravures de plusieurs monuments des peuples
de I'Asie septentrionale; or, I'architecture y a les
plus grands rapports avec celle de la tour de Ba-
bel, telle qu’elle a été décrite et figurée par les sa-
vents qui ont fait li-dessus les recherches les plus
consciencieuses.

Plusieurs savants ont également reconnu de
grands rapports entre les arts du dessin, de l'ar-
chitecture et de la sculpture chez les Chinois et
les Egyptieus.

- Quoi qu’il en soit, tout prouve que les arts ont
ét¢ certainement beaucoup plus anciennement
cultivés chez les peuples de I’Asie occidentale que

chez les Orientaux ; et ce fait seul prouversit la
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priorité des Occidentaux; car les arts ne naissent
que chez un peuple déja fixé. Et les progrés tar—
difs des Indiens et des Chinois prouvent qu’ils
n’étaient pas encore fixés, quand les €haldéens,
. ‘pat exemple, étaient déja trés-avancés dans les
arts, comme le prouvent les monuments de Ba-
bylone. v
C’est une singuliére erreur que celle qui avoulu,
sans autre fondement qu’un esprit de sysi¢me,
regarder absolument comme barbares des peuples
qui n’ont jamais cessé de cultiver, non-seulement
les arts utiles, mais encore les arts de luxe. L'archi- .
tecture, la sculpture, la peinture, la musique
n’ont point eu d’enfance chez les Babyloniens, les -
Phéniciens et les Egyptiens. Dés la plus hante an-
tiquité on retrouve chez eux ces arts aussi parfaits
que dans les derniers temps de leur existence. Ils
tissaient et teignaient la laine et le coton, facon~
naient-en vases la porcelaine et la terre, fondaient
etciselaient les métaux, Lesrichesses en tout genre
que les Hébreux emportérent de FEgypte, les ou-
vrages magnifiques qu’ils exécutérent dans le dé-
sert, pour servir au culte du vrai Dieu, en sont
. une pfleuve irrécusable. Joseph, a la cour de Pha-
raon, buvait dans une coupe d’argent, il fit re.
mettre I'argent de ses fréres d Vouverturc de leurs
sacs; longtemps auparavant, Abraham n’avait-il
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pas compté quatre cents sicles d’argent en bonne
monnaie publique (Gen., ch. xxui, v. 16) 3 Ephron
povwr la grotte et le champ d’'Hébron. Pharaon n’a-
vait-il pas passé au doigt de Joseph un anneaun, ne
Pavait-il pas revétu d'unerobe de fin lin, Wavait-il
pas mis un oollier d'or autour de son cou, ne
Pavait-il pas fait trainer sur un char dans la capi-
tale de I’Egypbe (Gen., ch. x11, v. 43-43). Sous
Osymandias, au rapport de Diodore, on exploitait
en Egypte des mines d'or et d'argent, dont le re.
venu montait chaque année & trente deux millions
de mines (Gocuer, Origine des lois, des arts et des
sgiences). On tirait également le granit des mon-
tagues de la Haute-Egypte pour la construction
des pyramides et la taille des obélisques. Dés le
temps de Job, le négoce des peuples de 'ldumée
consistait én or, en pierres précieuses, en corail,
en perles, etc. Il faut bien convenir que des peuples
sussi avancés dans les arts et le commerce ne sor-
" taient pas de la barbarie.

Les arts, comme le reste, nous aménent done a
cenelure que les peuples de I’Asie occidentale ont
été les premiers fixés sur le sol, et que, par consé-
quent, ils se sont moins éloignés que les anfres du
centre d’ol le genre humain est parti; cela est
vrai pour I'Egypte, la Phénicie et la Chaldée; or,
comme tout jusqu'ici nous a conduit d cotte CORe
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séquence, il faut donc encore en conclure que la
Chaldée est le pays d’ou tout est parti.
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CHAPITRE XIV.
CONCLUSION.

L

Le fait d'un déluge universel se trouve identi-
quement le méme a l'origine des histoires et au
fond des mythologies de tous les peuples. Cette
universalité est un fait historique admis par tous
les écrivains sérieux, méme les plus hostiles au
christianisme. Ce déluge est donc nécessairement
le méme pour tous, et, par conséquent, il est le
point de départ de tous les peuples et de toutes
les chronologies.

Toutes les chronologies des peuples divers s’ac-
cordent pour leur date positive.la plus ancienne;
la date du déluge, suivant les Septantes, doit étre
fixée a 3100 ans avant Jésus-Christ; celle de dis-
persion & 3600. L'époque chronologique la plus
reculée des Chinois est 2637, mais I'époque de
leur établissement la plus positive parait étre 841.

Les Chaldéens ne remontent pas, d’'une maniére
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positive, pli.ls haut que 2237 ; les Kgyptiens2soo0 ;
les Perses 1769; les Indiens qui veulent aussi se
perdre dans la nuit des temps, n'ont pourtant
encore de monument positif connu avant 8oo. Les
autres peuples, étant d’'un commun aceord, plus
récemment établis que ceux-ci, ne peuvent sounle-
ver une difficy]té. Nul peuple ne remonte done
plus haut que 'époque fixée par Moise. Un déluge
universel admis par tous, une méme époque chro-
nologique pour tous, nous eonduisent donc a ad-
mettre qu'ils. sont tous sortis du méme pays.

Le pays, borné au nord par les montagnes du
Caucase, a I'ouest par le Pont-Euxin, les chaines
du Taurus, au midi par le Tigre et 'Euphrate, a
VPest par les montagnes de Médie et la Caspienne,

“ést plaeé, pour ainsi dire, au centre du monde an-
cien, et communique par plusieurs ehaimes. de
montagnes avec Vest, le sud, I'éuest et le nord, et
trace par l4 des chemins i toutes les migrations
des peuples. La nature minéralogique et géologi-
que de ce pays prouve qu'il a été un des premiers
exondés. Il offre, en outre, par ses mortagues,
échelonnées a des hauteurs diverses, et, par ses
vallées et ses plaines, toutes les circonstanc:s de va-
riété de climat, de température et de sol, nécessai-
res.d tous les étres organisés, végétaux et animaux.
Le plateau de I'Armsénie centrale est, de I'aveu de
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tous les voyageurs, le plus élevé de I'Asie occiden-
4ales; aussi est-ce cette région que la plupart des
traditions et des opinions savantes s’accordent a
regarder comme le centre et le bereeau de 'hu-
manité renaissante. Aussi loin que 'on remounte
dans las Ages, les penples qui habitérent ’Arménie
chaldéenne, sont fixés sur le sol et dans un état de -
civilisation déjd avancé. Les peuples voisins de
ca pays commencent i-pew-prés dans le méme
temps, tandis que ceux qui em sont plus éloighés
ne prenaent rang parmi les nations que beautoup
plus tard. Enfin, le témojgnage du plus amcien
des historiens, de celui dont le récit est le plus
raisonnable et le plus logique, puisque tout y est
simple et naturel, et dépouillé de toutés ces fa-
bles ot ces imaginations incroyables qui emlévent
sux amires toute confiance; ce ¥moignage s'ac-
corde avec tous les faits pour prouver que I'Ar-
ménie chaldéenne est le berceau et le peint de
départ du genre humain aprés le déluge. A
Mais ces pcuples, en se séparant, ne se perdi-

rent pms de vue. Les Egyptiens, les Ethiopiens,

lea peuples de I'Arabie, et ceux qui babitérent
Yoceident de I'Asie méridionale furent en rels-

4ions avec Finde et la Chine ; la navigation sur
la mer Rouge ot la mer Erythrée, au témoignage

d'Hérodote, d'Hemére, de Diodore et d’Asrian,
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remonte & une haute antiquité. Ce témoignage
est confirmé par nos livres saints. Dé tout temps
aussi le commerce a eu ses caravanes, et dés la
. plus haute antiquité, il y. avait en Asie des routes
tracées qu'on a suivies naturellement ; par-li la
Perge faisait communiquer la Chaldée avec I'Inde
et la Chine, qui renvoya des colonies dans tous
ces pays. :

Alexandre vint agrandir les voies de communioa~
tion entre I’Asie occidentale et I'Asie orientsle.

Les Romains et les Grecs de Byzance continuérent

ces communications dés les premiers sitcles de
notre ¢re. Il ne faudra donc. pas s’étonner de
I'influence mutuelle que ces divers peuples ont
pu exercer les €hs sur les autres. ’
Cependant |'état social primitif des principaux
peuples anciens vient nous montrer a I'origine Jes
Chinois dans 'enfance d’'un peuple nomade; la
Chine, divisée ef plusieurs petits royaumes, ne
parait avoir été réunie sous un seul prince que
trés-peu de temps avant notre ére, ou peat-étre
méme apres. I.'Inde, au temps d’Alexandre, était
encore partagée en plusieurs petits Etats; il en
était de mémae de la Perse a l'origine , aussi bien

que de V'Egypte. La Chaldée seule fait exceptiony

les peuples qui 'habitent ne paraissent point con+
naitre d'eafance : trois monarchies puissantes ,
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despoliques et livrées au luxe s’y étaient déja suc-
céd¢, quand les autres peuples, jaloux de recon-
quérir ce pays, d'ou ils avaient été chassés, vien-
nent tour & tour s'en rendre maitre, comme pour
prouver , par ce fait remarquable, qu’ils avaient
des droits sur ce pays, qui était le berceau de
Jeurs ancétres. . .

La philologie dépose des mémes faits avec au-

tant de puissance et de force; et elle fournira des
préuves plus fortes encore, quand elle se sera
basée sur la physiologie qui peut seule lui four-
nir des principes de démonstration. L’homme
est né pour la science ; toute science est nécessai-
rement logicue , et le langage, le plus nécessaire
"de tous les instruments de I'esp¢it humain, est
aussi nécessairement logique. Les deux éléments
du Jangage sont la pensée et la parole, l'intelli-
gence et I'organe, fondamentalement les mémes
pour tous les hommes, et modifiables seulement

d’une aniére acoessoire , par des causes physi-
ques et morales, d’'ou il suit que toutes les langues
sout les mémes au fond , et ne varient qu’autant

que les circonstances physiques et morales peu-
vent varier. Les radicaux des langues et une fonle
de mots semblables viennent, d’autre part, prou-
ver.cette vérité. Les langues ont deux époques,
une.épogue de seatiment et une époque de rai-
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son; et plus le senliment domine dans une
langue, plus elle est ancienne : voila pour l'in-
telligence , la pensée. La parole ou l'organe a
deux élémeunts : les voyelles, qui sont fondamen-
tales, et appartiennent au tube vocal, qui ne peut
produire que cinq sons pfincipaux qui n’en font
-réellement qu’un a diverses hauteurs dansle tube.
Les consonnes sont le second élément ; elles ap-
partiennent aux divers perfectionnements de I'or-
gane, au palais, a la langue, aux dents et aux
lévres , ce qui n’en donne réellement que quatre ;
elles forment les soutiens , les articulations des
voyelles qui sont I'élément primitif et fondamen-
tal. D'ou, plus une langue posséde de voyelles
et moins de modifications de consonnes, plus clle
est ancienne, parceque la voyelle est I'expression
immédiate du sentiment ct de la passion. D'ou
encore, plus une langue néglige les voyelles dans
Pécriture, pour ue tracer que les consonnes, plus
elle est ancienne, parceque les consonnes en-
trainent nécessairement les voyelles. En outre,
comme il est naturel que toute écriture primi-
tive ait commencé par étre hiéroglyphique, il suit
de la que plus une écriture conserve ce caractére,
plus elle est ancienne.

De ces principes il suit, 1° qu’il n’a pu y avoir
.4 Porigine qu'une seule langue, fondée sur Iiden-

29
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tité intellectuelle et organique de Yespice hu-
maine; 2° que toute langue est nécessairement
compléte dés Porigine, comme Yintelligence,
comme l'organe. Or, toutes les familles de lan~
gues se relient les unes aux auntres par leur fon-
dement ; mais la famille sémitique a tous les
caractéres de la priorité, par ses mots, sa gram-
maire et son écriture. La famille indo-eure-
péenne, partagée en deux types, 'in occidental
et 'autre oriental, se relie aux langues sémitiques;
le type occidental, le grec, le latin et lears déri-
vés par le phénicien, le cophte et I'égyptien; le
type oriental par le pali qui est sémitique pour la
grammaire. Ces deux types ne dérivent pas Fun
de l'autre; car le sanskrit, qui est un dérivé du
pali, n’apparait que vers le septiéme ou huitiéme
si¢cle de notre ére, quand legrec ot le latin étaient
depuis longtemps en décadence ; le pali lui-méme
n’est indo-européen que par sa grammaire, le
grec et le latin le sont pour les mots et la gram-
maire; en outre, le grec et le latin florissaient
_ depuis longtemps par leur littérature, quand les

premiers écrits du pali apparaissent. ‘
" Le chinois se relie aux langues sémitiques , et
se rapproche de I'égyptien et du cophte, qui sont
aussi sortis du sémitique. Or, parmi les langues
sémitiques, I'histoire et les principes que nous
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.avons posés conduisent 4 conclure que le type
primitif est le chaldéen, I'bébreu d’Abraham. Le
peuple qui conserva cette langue, demeura en
effet dans les mémes circonstances influentes,
aprés la dispersion, comme auparavant; il était
donc logique et nécessaire qu’il conservit la lan-
gue en rapport avec ces circonstances, tandis que
celles des autres peuples durent se modifier pour
des raisons contraires.

Le langage était nécessaire 4 'homme; il tient
a sa nature d’étre intellectuel et organique. Mais
1a religion ne lui est pas moins nécessaire; car il
a été créé étre intellectuel , social et religieux ou
moral. Le panthéisme n'est pas la religion , c’est
une anomalie, un pas rétrograde, une dégrada-
tion. Le matérialisme et I'athéisme étant 'absence
de toute religion , sont contraires a la nature de
I’homme. Il faut de toute nécessité adnettre un
Dieu créateur, nécessairement éternel et infini
dans toutes ses perfections. La création n’étant -
que la réalisation de la conception éternelle de
Dieu, a été parfaite et compléte dés le premier
instant ; par conséquent, ’homme qui en est le
terme, le but final, a été créé a I'état parfait de
complet développement physique, intellectuel et
moral ou religieux, ayant donc recu de Dieu la
seule, l'unique religion vraie et nécessairement
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révélée. Cette religion n’est pas et ne peut pas
étre le résultat de son développement intellectuel
et organique , sans quoi il la développerait néces-
sairement, et ne pourrait jamais échapper a son
influence, pas plus que l'animal aux lois de sa
nature : or, de fait, il y échappe, et les sociétés,
ou mieux les agglomérations d’hommes qui n’ont
plus cette religion véritable, sont arrétées dans
leur développement, tandis que les peuples qui
sont sous l'influence de cette religion se dévelop-
pent socialement et individuellement ; d’ou il suit
que la religion n’est pas le résultat, mais la cause
du progres social. Cette religion dut étre révélée
a 'homme dés P'origine, sans quoi il n’etit pas été
créé dans son état parfait et de complet dévelop-
pement. Mais, pour qu’il pit en subir I'influence
bienfaisante, il devait nécessairement étre sou-
tenu par le secours divin, soit comme révélation,
soit comme autorité vivante et permanente délé-
guée de Dieu , et c’est 1i la loi par laquelle s’est
accompli le développement normal de I’huma-
nité depuis I'origine jusqu’a la plénitude de toute
révélation en Jésus-Christ ; et depuis lui, sous
Pautorité vivante et permanente dépositaire de sa
vérité. ’

Mais, & cause de la liberté humaine qui peut
rejeter et rejette de fait le secours divin et le Dieu
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véritable, il en résulte une autre loi de dévelop-
pement anormal qui conduit ’homme, sous la
domination prépondérante de sa nature physique,
a la déification de la matiére, ou, trouvant la
satisfaction de ses besoins physiques, il cherche
aussi la satisfaction de ses besoins moraux. Par
1a est constitué le fétichisme, dans lequel ’'homme
croupit éternellement , 4 moins qu’il n’ait con-
servé ou qu’il ne recoive assez de vérités révélées
pour le faire marcher . mais pas assez pour le
faire sortir de 'anomalie et rentrer dans la voie
normale. Ces vérités incomplétes le conduisent
du fétichisme au polythéisme, du polythéisme
Yapothéose d’une portion de 'humanité, qui, par
Pavilissement de I'autre portion, améne I'athéisme
‘spéculatif, et la mort sociale, s'il devient pratique,
parcequ’il y a des besoins de la nature qui ne
peuvent plus étre satisfaits. Mais a quelque de-
gré de I'anomalie qu'’il soit arrivé, ’'homme peut
rentrer dans la voie normale du développement
social, par lacceptation compléte du secours et
de l'autorité divine.

La religion unique n’est donc pas et ne peut
pas étre le résultat du progrés humanitaire , mais
elle est au contraire la cause de ce progres, soit
normal, soit méme anormal, elle est la loi du
développement social et moral de I'humanité.
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D'ou il suit, qu'étant nécessairement révélée, elle
a existé la premiére et seule dans I'univers. D’ou
il suit encore que, dans les formules matérielles
et intellectuelles des religions fausses, il a dfi se
trouver nécessairement des points de contact et
de ressemblance avec les mémes formules de la
religion catholique ; et cela fondé sur la nature
de 'homme et le but de la religion. Mais ce qui
distingue essentiellement la formule de la religion
catholique des formules anormales, c’est qu’'elle
embrassc I'homme et ’humanité tout entiére,
dans tous ses besoins, depuis la création jusqu’a
la fin, c’est-a-dire, au passé, au présent, au futur
et dans l'éternité , tandis que les formules ano-
males n’embrassent qu'une portion de 'homme
et de 'humanité et au présent seulement, elles
satisfont la premiere nécessité du besoin par les
restes des vérités conservées, mais sont impuis-
santes a développer, et par conséquent 3 satisfaire
dans toute son étendue le besoin moral et social
de 'humanité.

Il suit de ces principes que le monothéisme a
du étre la premiére religion. Et l'histoire vient
confirmer cette vérité ¢ posteriori. Tous les peu-
ples ont conservé&\I'idée pure de Dieu plus ou
moins défigurée; tous aussi ont altéré les tradi-
tions primitives 4 peu pres de la méme maniére.
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Hérodote , Orphée, cité par Aristote, Linus,
foarnissent des preuves irréfragables du mono-
théisme primitif de la Gréce. Cela est également
vraipour les Romains, les Chananéeus, les Arabes,
les Assyricns et les Perses; la Genése et les re-
cherches des hommes cousciencieux le prouvent.

Cela est également vrai pour I'Inde , ott domi-
nait d’abord le culte du Dieu supréme, puis de la
raison pure, d'on sortit le samanéism;; le sama-
néisme donna naissance au bouddhisme, qui ap-
parait vers le cinquiéme siécle avant Jésus-Christ,
et emprunte au judaisme de la dispersion des
dix tribus et de la captivité; il se répand dans
I'inde, emprunte de nouveau au christianisme,
dans les premiers si¢cles, et n’écrit la grande col-
lection de ses livres qu’au cinquitme siécle de
notre ¢re, dégénére en fétichisme peu marqué,
donne naissance au brahmanisme, qui n’est qu’'un
polythéisme cruel qui finit par dominer seul, tan-
dis que le bouddhisme passe dans la Chine, au
Thibet, et reste a Ceylan. Avec le brahmanisme
apparaissent ses livres sacrés et la langue sanskrite
née du pali, langue du bouddhisme. Enfin, le
brahmanisme, arrivant a 'apothéose d’une partie
de humanité et a 'avilissement de I'autre, con-
duit a I'athéisme spéculatif qui régne maintenant
dans I'lnde. A la Chine, a Ceylan, au Thibet, le
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bouddhisme a suivi absolument les mémes phases.

Les mémes faits se retrouvent dans la religion
nationale dela Chine. D’abord, pur monothéisme,
elle emprunte dans ses livres les traditions du ju-
daisme, passe au polythéisme et a Fapothéose de
I'humanité par le culte des ancétres et des empe-
reurs, et maintenant l'athéisme spéculatif y do-
mine. °

L’athéisme spéculatif sortit également du culte
deés demi-dieux chez les Grecs, et des empereurs
chez les Romains.

Le monothéisme ayant donc été partout la reli-
gion primitive, et ne s'étant defait conservé dansla
Chaldée que jusqu’au temps d’Abraham, tandis
qu’il a été dénaturé chez tous les peuples, et qu'il
s’est perpétué avec le secours divin dans un peu-
ple d’origne chaldéenne; il faut en conclure que
cette religion a commencé dans la Chaldée, et
que tous les peuples I'y ont puisée puisqu’ils n’ont
pu y arriver d’eux-mémes.

L’astronomie comme la religion a commencé
en Chaldée; tous les peuples en ont emporté les
premiers éléments qu'ils n’ont point développés,
qu’ils ont méme méconnus, tandis que la Chal-
dée atransmis a la Gréce ses observations. La Gréce
a créé la science de la géométrie et de I'astrono-

.mie, a produit le zodiaque qui ést plutét astrolo-
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gique qu’astronemique, I'a transmis a PEgypte, &
Rome, al'Inde, a la Chine. La numération déci-
male est venue d’Egypte dans I'Inde, ou les Ara-
bes 'ont prise. L'algébre seule laisse des doutes
pour son origine indienne; mais si 'on considére
que tous les peuples ont employé les lettres de
I'alphabet pour représenter les chiffres , et que les
Indiens ont recu la numération et les autres cho-
ses de I'étranger, on sera forcé d’ajourner au
moins la solution de ce probléme. Les sciences
naturelles et d’observation n’ont fait quelques
progrés dans la Chine que dans les temps moder-
nes, aprés l'invasion des Mongols et les grandes
communications avec I'occident, ou Aristote avait
exercé la plus grande influence. L’Inde est & pen
prés nulle sous ce rapport, et le peu qu'elle pos-
séde est de date récente, puisque cela ne peut re-
monter plus haut que le septiétme ou huitiéme
sitcle, époque du brahmanisme auquel se ratta-
chent tous les écrits hindous. -

L'Inde n’est pas plus la source de la philoso-
phie qu’elle ne 'est des autres sciences. Tous les
systtmes philosophiques de I'Inde se rattachent
au brahmanisme et au sanskrit, et sont par con-
séquent des temps modernes et de plusieurs sié¢-
cles postérieurs aux Grecs. En outre, il y a pour le
fond des doctrines une difiérence du tout au tout,
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et elles ne se relient que par ce qui est fondamen-
talement commun a {’esprit humain dans tous les
temps. La Chine ne peut pas plus étre considérée
comme la source. Enfin, les arts viennent en~
eore donner la priorité aux peuples de I'Asie occi-
dentale, et parmi ceux-ci a la Chaldée.

En résumé donc, la tradition d’un déluge uui-
versel admis identiquement le méme par tous les
peuples; I'accord de toutes les chronologies positi-
ves; la situation géographique, la nature minéra-
logique, climatérique, le niveau de I'Arménie chal-
déenme; les traditions qui concernent ce pays, la
civilisation toujours connue de ses peuples; les
commuaications jamais interrompues eaire tous
les peuples anciens; I'état social primitif de ces
peuples ; la philologie et la dérivation des langues;
la religion véritable et ses falsifications dans les
cultes paiens ; I'astronomie et les autres sciences
d’observation; la philosophie et les arts, s'accor-
dent pour confirmer Je récit de Moise sur I'origine
des penples. En outre, ce récit étant de tous celui
qui renferme le plus grand nombre de caractéres,
de simplicité, de naturel, de logique et-de véra-
cité i l'exclusion de tous les autres, ceux-ci n'é-
tant jamais d’accord entre eux que dans ce qu'ils
empruntent au récit de Moise, il faat, en saine
logigue, en conclnre qu'il est 1a seuls wéritable
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histoire des origines de I'humanité. Par consé-
quent ce qu’il raconte des temps qui ont précédé
le déluge depuis la création, est encore la seule
histoire exacte que nous ayons sur ce point. Cette
dernitre vérité est encore appuyée par les confir-
mations partielles que son récit recoit des tradi-
tions de tous les peuples, dont les divergences
et les oppositions mémes ne servent qu’a 'appuyer
davantage. S'il se rencontre ca et 13 quelques diffi-
cultés d’accord, elles peuvent provenir de deux
sources : ou de ce qu’on a mal compris et mal in-
terprété le texte, ou de ce qu'on n’a pas assez ap-
profondi les objections.

Enfin, la dernitre conséquence qui sort de ce
travail, c’est que tout le progrés de l'esprit hu-
main s’est réellement effectué entre I'Asie occi-
dentale et I'Europe, autour du bassin de la Médi-
terranée , et que I'Asie orientale a réellement plus
recu qu’elle n’a donné.

FIN.
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